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Calcular o percurso do mundo néo significa compd&eto.

Rudolph Hermann Lotze

Sentimos que, ainda que todas as perguntas possi@@iéncia recebam uma resposta, os problemas
da nossa vida néo ter&o sido nem mesmo tocados.

Ludwig Wittgenstein, Tractatus logicus-filosoficus (Prop. 6.52)

E preciso conseguir finalmente compreender que ur@atciéncia exata e objetiva explica
seriamente, nem pode explicar, coisa alguma. Deddn equivale a explicar. Prever, ou ainda,
reconhecer e depois prever as formas objetivassttatera e dos corpos quimicos ou fisicos — tudo
isso ndo explica hada, antes, tem necessidade deeyplicacdo. A Unica real explicacéo € a
compreensdo transcendental. O saber em torno aewdyque é proprio das ciéncias naturais, ndo
equivale a um conhecimento verdadeiramente defnid uma explicagdo da natureza, porque as
ciéncias naturais ndo indagam a natureza na conex@oluta na qual o seu ser proprio e real
desdobra o seu sentido de ser; as ciéncias natjaaiais enfrentam tematicamente o ser da natureza.
Com isso, ndo se quer de fato desvalorizar a graand®s génios criativos que operaram no seu
ambito na atitude natural, e a prépria atitude nal)ndo devem de fato ser perdidos pelo fato de
serem compreendidos, por assim dizer, na esfesedabsoluta na qual definitiva e verdadeiramente

sao.
Edmund Husserl, “A crise das ciéncias e a fenomenologia transeetad!’.

Esses cientistas (...) vEéem a correspondénciagiamalefeitos, mas ndo sabem a motivacao dessas
leis. Isso é demonstrado pelo fato de que o honngamiza algumas hipéteses que, em seguida,
define como leis, porque fazem parte daquele contfotidiano no qual a natureza acontece. Porém,
depois é ausente do ponto fundamental do seu &jtenquilamente, passa a definir “mistério”,

onde ele é concretamente vivente.
Antonio Meneghetti, “Manual de Ontopsicologia”.



RESUMO

AZEVEDO, Erico de Lima.“A Crise das Ciéncias Européias e a Fenomenologia
Transcendental” de Edmund Husserl: uma apresentacad 26 fls. Dissertacdo (Mestrado).
Faculdade de Filosofia, Pontificia UniversidadedGed de S&o Paulo, Sdo Paulo, 2011.

Este trabalho tem por objetivo apresentar uma dais mimportantes e intricadas obras do
filbsofo alemdo Edmund Husserl: “A crise das ci@acieuropéias e a fenomenologia
transcendental”, de 1936. Trata-se de uma obrafisagiva no desenvolvimento de Husserl
por causa da elaboracdo do conceito de “mundodid-yiiebenswe)t mas, além disso, o
texto contém uma dimensao adicional, igualmenteddora: € a primeira publicacdo na qual
Husserl toma expressamente uma posicdo sobre @idist na qual trata o problema da
historicidade da filosofia, empreendendo longaslise® “historico-teleoldgicas”. Porém,
antes de compreender porque € possivel falar dectiseadas ciéncias, porque, para Husserl,
a légica, a matematica e a fisica ainda precisaskemm fundamento altimo, e, finalmente,
porque, para ele, a filosofia seja a ciéncia caegarover este fundamento, o primeiro passo é
compreender a sua nocdo de “ciéncia’. As analigs®rito-teleoldgicas ocupam uma
posicdo de destaque na ultima grande obra de Husserspondendo ao proximo passo
“légico”: demonstrar “como”, historicamente, tenhamconstruido os equivocos da filosofia
e da ciéncia. Husserl analisa a teleologia ingitpercurso histérico da filosofia na busca de
um fundamento definitivo, o qual, ndo fora corretate capturado pelas duas principais
posicdes da filosofia moderna: o objetivismo fikgta e o subjetivismo transcendental. Tal
percurso conduz a filosofia a necessidade de umefataspecifica, que é a fenomenologia.
Esta € chamada a realizar o empreendimento de wdigsea intencional da consciéncia
constitutiva do mundo, a qual desvelara pela prem&z como tema filoséfico o “mundo-da-
vida”, o qual surge como fundamento de todas ascigié: filosofia, I6gica, matematica,
ciéncias naturais etc. O trabalho faz entdo ummsdewde parte da vasta literatura acerca da
nocéo de “mundo-da-vida”, seguindo as minuciosasideracdes de alguns autores: segundo
a perspectiva da evolucdo da idéia de “mundo” ma die Husserl, segundo a constituicdo
intersubjetiva do mundo e o relativismo histériomas também segundo a consideragdo do
problema filoséfico do “mundo-da-vida” enquanto wmiverso de ser e de verdade,
apresentando, por fim, uma andlise segundo a drspela totalidade da vida intencional.
No que se refere ao problema das “vias” para agéltenomenoldgica transcendental, que
ocupa a terceira parte da obra, analisamos apendgs por meio da reconsideracdo do
“mundo-da-vida” ja dado, deixando a via da “psigidd para uma investigacao futura.

Palavras-chave:Husserl, mundo-da-vida, crise das ciéncias, fenologra transcendental.



ABSTRACT

AZEVEDO, Erico de Lima.Edmund Husserl's “The crisis of European sciences nal
transcendentalphenomenology”: an apresentation.126 pages. Dissertation (Master
Degree), Philosophy College Department, Pontifitnéversidade Catélica de Sado Paulo, Sao
Paulo, 2011.

The present study aims to present one of the mmpbritant and difficult works of the
German philosopher Edmund Husserl “The crisis ofoRean sciences and transcendental
phenomenology”, 1936. It is a significant work imig$erl’s development because he evolves
the concept of “life-world” lebenswe}t but, besides, the text also reveals anotherltyove
dimension: this is the first work in which Husstatkes expressly a position about history and
deals with the problem of historicity of philosophgioing long “historical-teleological”
analysis. However, before understanding why itassible to declare a “crisis of sciences”,
why, for Husserl, logic, mathematics and physicsenstill in need of a last grounding and,
finally, why philosophy is the science capable aiiding such grounding, it is necessary to
pay special attention to his notion of science. fis¢orical-teleological analysis play, indeed,
an outstanding role in the last great work of Hdsserresponding to the next logic step: to
show “how”, historically, the mistakes of philosgpaind science have been possible. Husserl
analyses the intrinsic teleology of the history gfilosophy in the search for its own
grounding, which was not correctly captured by baftmain positions of modern philosophy:
physicalistic objectivism and transcendental subjesen. Such path leads philosophy to the
need of a specific task, which is phenomenologys T$ called to accomplish an authentic
and consistent intentional analysis of the consriess that constitutes the world, revealing
for the first time as a philosophical theme thde“world”, which appears then as the
grounding solil for all sciences: philosophy, logroathematics, natural sciences etc. The
study then performs a revision of part of the &tare regarding the concept of “life-world”,
following detailed considerations of a few impottaeritics: in the perspective of the
evolution of the idea of “world” in Husserl's text;n the perspective of intersubjective
constitution of the world and historical relativisbut also in the perspective of a “universum
of being and truth”, and finally, in the perspeetof the totality of intentional life. Regarding
the problems of the “ways” into transcendental ggolphy, corresponding to the third part of
the text, we have analysed in this study only thg ty inquiring back from the pregiven life-
world, while the way from psychology was left fofudure investigation.

Key-words: Husserl, life-world, crisis of sciences, transcentdephenomenology



SIGLAS E ABREVIATURAS

As seguintes siglas sdo adotadas para a citacamltas de Edmund Husserl,
conforme a “Husserliana: Edmund Husserl Gesamm@dlerke” (Husserl Archives —
Leuven):

Hu | = Cartesianische Meditationen und Pariser Vortrage (1991)

Hu Il = Ideen zu einer reinen Phanomenologie und phanomermglischen Philosophie
Erstes Buch: Allgemeine Einfihrung in die reine idrdenologie. (1976)

Hu IV = Ideen zu einer reinen Phanomenologie und phanomelogischen Philosophie
Zweites Buch: Phanomenologische UntersuchungeKaustitution. (1991)

Hu V =ldeen zu einer reinen Phanomenologie und phanomemglischen Philosophie.
Drittes Buch:Die Phdnomenologie und die Fundamente der Wiskaftsa. (1971)

Hu VI = Die Krisis der europadishen Wissenshaften und die #&nszendentale
PhanomenologieEine Einleitung in die phanomenologische Philosep(ii976)

Hu VII = Erste Philosophie (1923/24)Erster Teil: Kritische Ideengeschichte. (1956)

Hu VIII = Erste Philosophie (1923/24)2weiter Teil: Theorie der phanomenologischen
Reduktion. (1959)

Hu IX = Phanomenologische Psychologi®orlesungen Sommersemester 1925. (1968)

Hu XV = Zur Phanomenologische der Intersubjektivitat. Texte aus dem Nachlass. Dritter
Teil: 1929-1935. (1973)

Hu XVII = Formale un Transzendentale Logik Versuch einer Kritik der logischen
Vernunft. Mit ergdnzenden Texten. (1974)

Hu XVIII = Logische Untersuchungen Erster Band: Prolegomena zur reinen Logik. Text
der 1. und 2. Auflage. (1975)

Hu XIX = Logische UntersuchungenZweiter Band: Untersuchungen zur Phanomenologie
und Theorie der Erkenntnis. (1984)

Hu XXV = Aufsatze und Vortrdge (1911-1921) pp. 3-62: Philosophie als strenge
Wissenschaft (1987)

Hu XXXII = Natur und Geist. Vorlesungen Sommersemester 1927. (2001)

Hu XXXIX = Die Lebenswelt. Auslegungen der vorgegebenen Weltnd ihrer
Konstitution. Texte aus dem Nachlass (1916-193{p008)

“Crise” = “A crise das ciéncias européias e a feanalogia transcendental”.

“Ideias” = o conjunto da obra Hu lll, Hu IV e Hu V

Citacdes dos manuscritos seguem a nomeclatura doudtript index”, disponivel no sitio
dos Arquivos Husserhttp://www.hiw.kuleuven.be/hiw/eng/husserl/ToC.php
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INTRODUCAO

CONSIDERACOES ACERCA DA SITUACAO DO TEXTO

Antes de examinar a obra “A crise das ciéncias p&ias e a fenomenologia
transcendental”, deve-se atentar pasabuspeculiar desse texto. Trata-se do ultimo grande
trabalho do filosofo Edmund Husserl, cujo manuscrtincipal remonta a 1935-1936.
Husserl trabalhou sobre os problemas pertinent€sise”, segundo o organizador do texto,
Walter Biemel, de 1935 a 1937.

O texto encontrou ocasido de ser elaborado a p@tium convite que Husserl
recebera para realizar uma conferéncia no “Wiendtukbund”, a qual se realiza em Viena,
aos 7 de maio de 1935. O acolhimento foi tal gak,s®licitacdo geral, Husserl repete-a em
10 de maio. A conferéncia de Viena foi intitulad& filosofia na crise da humanidade
européia”. Acerca das conferéncias realizadas eemayiem uma carta de 10 de julho de
1935, enderecada & Roman Ingafdetusserl escreve:

Em Viena as coisas andaram de modo surpreendeatéa Ehegado sem
um verdadeiro e préprio manuscrito completo, pottagéa adiado a decisédo
de falar naquela cidade, apos postergar as confaséde Praga, e também
em seguida a outros obstaculos. Superei o excessandaco e falei em 7 de
maio, com um sucesso inesperado. Quanto ao edseingjmovisei. A
flosofia e a crise da humanidade européiaPrimeira metade: a idéia
filosofica da humanidade européia (ou “da culturegg”) esclarecida em
base as suas origens histérico-teleoldgicas (era baflosofia). Segunda
parte: a causa das crises a partir do final doleédiX, a causa da faléncia
da filosofia, ou seja, das suas ramificacbes, désacias particulares
modernas — da faléncia da swuacacdo(da sua funcao teleoldgica) e
fornecer um guia normativo aquele tipo superior ldenanidade que,
enquanto idéia, deveria historicamente tornar-Eerapa. A primeira parte
era uma conferéncia em si completa e ocupava umdd@. Decidi, logo,
concluir e desculpar-me pela excessiva amplitudéedwm. Mas o publico
insistiu para que continuasse a falar, e assins apta pausa, continuei e
também para a segunda parte encontrei um vivazgse. Tive que repetir
dois dias depois a conferéncia dupla (e ainda cosala repleta) — mas
foram de novo duas horas e meia. Mu pp. Xiii, Xiv)

Em novembro do mesmo ano, proibido de publicaratar ffm publico na Alemanha,

Husserl realiza, convidado pelo “Cerche Philosophige Prague pour |és recherches sur

! Cfr. HUSSERL, EdmundBriefe an Roman Ingarddithe Hague: Martinus Nijhoff, 1968), p. 89.
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I'entendement humain”, duas conferéncias na Unidade Alema, e duas na Universidade de

Praga, as quais, ampliadas, tornaram-se a “Crisgtigmente dita.

Em 1936, Husserl publica o inicio do trabalho (@&t e II) no volume | da revista

“Philosophia”, em Belgrado, com a seguinte apresgia:

O escrito ao qual dou inicio com o presente artgggue levarei a termo
através de uma série de artigos que aparecera®leilosophia”, propde-se
a fundar, através de uma consideracao histérieoltajica dos inicios da
nossa situacao critica, cientifica e filoséficspevitavel necessidade de uma
revolugdo fenomenologico-transcendental da fil@asofissim, estes artigos
tornar-se-do uma introducdo autbnoma a fenomermliwghscendental. O
escrito nasceu da elaboracdo de pensamentos gattudam o conteddo
essencial de um ciclo de conferéncias que eu,rattedo amigavel convite
do “Circle de Prague pour les recherches sur lretement humain”, realizei
a metade em novembro de 1935 nas aulas cordidisigarsidade Alema e
Tcheca de Praga.

A terceira parte da “Crise” (lll A e B) deveria ®@do publicada na mesma revista, em
1937, mas Husserl manteve o manuscrito para fég@emas modificacdes, neles trabalhando

até o manifestar-se da doenca, em agosto de 1937.

O texto final foi entdo reconstruido, apds sua e@joem base aos manuscritos de
Husserl, mas o texto principal restou incompletoul@® ao seu assistente mais proximo no
momento, Eugen Fink, com quem Husserl havia ddgutiais detalhadamente o trabalho,
transcrever o manuscrito principal. Os manuscukos Ultimos anos ligados as questdes da
“Crise” foram reunidos no grupo K If| classificados como “manuscritos de pesquisale® q
significa que o texto apresenta desafios espesifitamo andamento por vezes descontinuo,
como ressalta na introducdo da obra o préprio azgdar. O fato € que os manuscritos foram
publicados em sua forma original, mas reagrupadtmsgrganizador em conexao com o texto
central que Husserl havia destinado a publicac@roCelemento importante € o fato que,
dado o grande volume de manuscritos, a publicagidlinfitada ao ja citado grupo K Il e,

mesmo dentro desse grupo, houve uma escolha.

Ao final, a Crise talvez seja um dos textos mais complexos e imtnisade Husserl,
uma vez que, embora se constitua em uma introdacBBmomenologia, traz importantes

inovacdes metodologicas, como a consideracdo darihidade de maneira essencial, bem

2 K lI: Manuskripte nach 1930 zur Krisisproblemathktp://www.hiw.kuleuven.be/hiw/eng/husserl/ToQoph
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como uma énfase particular sobre o conceito de tonda-vida” (ebenswe)t Sobre esses
dois pontos retornaremos em capitulos especifivas, para efeito desta introducdo, basta
antecipar que esses dois elementos, dada sua &mgpiart constituem o centro de nossas

consideracgoes.

ESTRUTURA DA “C RISE”

O texto sobre o qual trabalhamos foiBand VIda Husserliana, Die Crise der
europaishen Wissenshaften und die transzendentéladPenologie. Eine Einleitung in die
phdnomenologische Philosophjedos cuidados de Walter Biemel, editado pela Miasti

Nijhoff em 1976 (22 edicdo), sendo que todas as@#s tém como base esta edicao.
O texto completo da “Crise” tem a seguinte estautur
* “Introducéao de Walter Bieniel

» Primeira Parte: A crise das ciéncias como expressao da crise rhdiaavida da

humanidade européiacorrespondendo aos paragrafos 1 a 7,

» Segunda Parte:A* origem do contraste moderno entre objetivismizdista e

subjetivismo transcendentatorrespondendo aos paragrafos 8 a 27;

» Terceira Parte: “Esclarecimento do problema tramdeetal e a inerente funcéo da
psicologia”, a qual inclui as subpartes “AX yia de acesso a filosofia transcendental
fenomenoldgica por meio da reconsideracdo do mudaduida ja dadd e “B” (A via
de acesso a filosofia transcendental fenomenologicgoartir da psicologig

correspondendo, respectivamente, aos paragrafa$2& 56 a 73.

* Quanto aos textos anexos, estes também se submieideduas partes. A parte

“A” trata das ‘Dissertacoes

o A primeira dissertacdo, intituladaCiéncia da realidade e idealizacdo. A
matematizagdo da naturezaremonta aos anos 1926-28 e trata do problema da
idealizacdo, o qual ocupa uma posi¢ao significatev@rise

0 A segunda dissertacdo € de 1930, e intitulaAeatitude das ciéncias

naturais e a atitude das ciéncias do espirito. Kaltsmo, dualismo e psicologia
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psicofisicd. Dedica-se a distinguir a atitude das ciénciasd@ireza e aquela
das ciéncias do espirito, problema que constitgrdro da parte Il d@rise

o “A crise da humanidade européia e a filosgfi@ nada menos que a

conferéncia realizada por Husserl em Viena (1935).
* A parte “B” trata propriamente dos “Apéndices | AIX".

Na secdo seguinte, faremos uma primeira abordagaética aos problemas que

constituem as motivacdes de Husserl na “Crise”.

SINTESE PROSPECTIVA

Na secdo anterior vimos como a “Crise’'um texto particularmente intrincado e, ao

mesmo tempo, que apresenta um carater inauditcod#mbbra de Husserl.

Trata-se de uma obra significativa no desenvolvimede Husserl por causa da
elaboracdo do conceito de “mundo-da-videgél{enswejt mas, além disso, o0 texto contém
uma dimensao que é ainda igualmente inovadoransideracdo da historicidade na analise
filosofica. Como dira Walter Biemel em sua introdoca “Crise” “E esta a primeira
publicacdo na qual Husserl tome expressamente §mwsgbre a histéria e na qual trate

tematicamente o problema da historicidade da filasdHu VI, p. xviii)

Husserl, porém, como vimos em sua carta endereg&tanan Ingarden, insistira na
importancia de realizar reflexdes teleoldgico-hists, as quais servirdo como uma
introducédo a fenomenologia transcendental. Talueaamais importante, afirma David Carr
(1974), é o fato de que “ele ataca a epistemologthcional por pensar que pudesse ignorar a
histéria”, insistindo que a teoria do conhecimeéitoma tarefa historica peculiar (Hu VI, p.
370).

Com isso queremos pbr em relevo que nao se tramaapde um novo modo de
apresentacao da fenomenologia, que mantém a sracessalterada, mas sim que a “Crise”
faz parte de um processo de continuo desenvolvarenteflexdo) que Husserl faz sobre a
fenomenologia, ao ponto tal que ele afirmara talfnente alcancado o verdadeiro inicio da

filosofia. (Hu VI, p. xxix)
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Mas porque ha para Husserl uma crise das ciéncibes que tipo de crise se trata?
Como enquadrar esta ultima grande obra no quadab dges investigacdes de Husserl?

Afirma-se, talvez tomando por base consideracoedateau-Ponty (CARR, 1974),
que a “Crise” se constitui em uma ruptura clardldeserl em relacdo a sua proépria filosofia,
mais particularmente com relagcédo aos aspectosulelsalismo transcendental. Paul Ricoer
(1949) falara de ‘“repugnancia da fenomenologia strandental pelas consideracdes
historicas”. Ndo estamos de pleno acordo com e®ssiCcdp e apresentaremos NOSSOS
argumentos nos capitulos posteriores. De fatondateos que a “Crise” possui uma funcéo
clara no processo de desenvolvimento da fenomeiaolblgisserl mantém-se fiel a um fim
gue permeia toda sua obra e, aplicando o métodanélise por ele mesmo proposto na
“Crise”, compreende-se que ndo ha ruptura, masasanco na direcdo do fim estabelecido,
qual seja, a fundacao da filosofia e da unidadecdaxias em torno a filosofia e a elaboracéo
do método para a reducao transcendental. Nessdeartle ressaltar que a Parte IV da obra,
ndo escrita, mas citada por Fink em seus esboftéulada justamente: “A idéia de que

todas as ciéncias sejam reassumidas na unidadestdié transcendental.” (Hu VI, p. xxii)

No prefacio de “Phenomenelogy and the problem stbhy”, David Carr afirma que a
abordagem histérica sistematica utilizada na “Crm® Husserl forma uma nova parte do
método fenomenoldgico (CARR, 1974, p. xxvi), a qehbma de “reducdo historica”,
entendida como uma critica da tradigdo filosoffdacurioso desse método, é que ele forca
Husserl a criticar ndo apenas seus predecessoasstambém o seu proprio trabalho, em

aspectos cruciais, como o proprio entendimentaxdentio”.

NOGs adicionamos: a critica dos pré-conceitos higisre a sua relacdo com o método
fenomenoldgico, em Husserl, aparecem ja em “Adili@ascomo ciéncia de rigor” (Hu XXV),

texto de 1911. Na conclusao do texto, Husserl afirm

Sofremos ainda demais o0s preconceitos que provéRedascimento. Para
guem é realmente isento de preconceito, € indifergne uma afirmacao
seja de Kant ou de Tomas d'Aquino, de Darwin ouAdistételes, de
Helmholtz ou de Paracelso. N&o é preciso insigtia gue se veja com 0s
proprios olhos: é necessario, antes, ndo alteralo, & coercdo dos
preconceitos, o que foi visto. (Hu XXV, p. 62)

O que parece ser fundamentalmente novo na “Criseho dissemos, é a elaboracdo
madura da nocao de “mundo-da-vidaelenswe)te, com ela, da nova via para a reducao
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transcendental. Husserl criticard abertamente a ¢aitesiana”, expondo suas motivacaes
ao mesmo tempo, dara um passo importante paraeowd#gimento geral da fenomenologia,
ao renovar seu métotdisso determinara, de agora em diante, 0 métadtedomenologia
transcendental” (Hu VI, p. 190). Nesse sentido,gpoas entdo concordar com as afirmacdes

de “ruptura”.

Para além desses significados metodoldgicos deoagqudresse filosofico, para
compreender as ideias expostas por Husserl nae"Cégreciso partir daquele entendimento
perene sobre o método das ciéncias e sobre osr#éu®s de certeza, e mais ainda, € preciso
entender a nog&o de ciéncia a qual Husserl seerdfeata-se, como veremos, de uma crise de
fundamentos, uma crise acerca da cientificidade cifascias, uma crise que as proprias
ciéncias ndo sao capazes de resolver, visto qeeechlosofia, na visdo de Husserl, resolver o

problema da das ciéncias em seu conjunto, pardadandacao da prépria filosofia.

Do ponto de vista do método empregado pelas ci&nd@ssicamente temos 0 método
indutivo e o método dedutivo. O método dedutivooatia suas origens no silogismo
aristotélico (CAROTENUTO, 2007). O meétodo indutivque tem seus rudimentos na
maiéutica socratica, sera elaborado em seus gdargsupor Francis Bacon, sistematizado de
modo matematico por Galileu Galilei e, posteriortedevado a extremos pelo positivismo
cientifico, que reduz o conceito de ciéncia aqggile pode ser conhecido por meio desse
exclusivo método. Tudo o que se pode conhecer giddra do método positivista ndo seria
cientifico. A critica aos limites dessa nocédo déncia é abundante. J& em 1911, Husserl
chama a atencado para o fato que nas ciéncias ntate+fisicas, a maior parte do trabalho
resulta de métodos indiretos. Por conta disso, som@ito propensos a superestimar tais
métodos e a desconhecer o valor das apreensdesdire), da intuicdo direta (Hu XXV, p.
62).

A questao que podemos colocar de modo prelimirgas@€guinte: qual o fundamento,

o critério de certeza desses dois procedimentisnas?

Classicamente falando, o critério de certeza usale¥ a “evidéncia”. Se tomarmos o
silogismo, por exemplo, este apelara, em ultimeimsa, a evidéncia de primeiros principios
ou axiomas, como o0 principio de identidade e ocfpin de ndo contradicdo. Eis que
retornamos a Parménides com “o ser é, 0 ndo seé’nd&ara alguns filésofos, como Kant,

por exemplo, a logica estaria entdo ja devidamémntedada”, devidamente “esgotada”

% §43. Caracteristicas de uma nova via para a receadistincdo a “via cartesiana”.
“ 855. A retificagéio de principio da primegpochéoor meio da reducdo ao ego absolutamente Gniageetat
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naquilo que Aristoteles havia desenvolvido. Kard 8@ questionara sobre o que efetivamente
nos consente realizar esta operagdo “evidente”sdrauestionar sobre como possam ser
possiveis a matematica e a fisica como ciénciasagmo ndo seja possivel tornar cientifica a
metafisica (GONZALEZ PORTA, 2002). A matematica éisica se fundam em inducées

completas e incompletas, respectivamente, mas taopapresentam o seu fundamento.

Como dar um fundamento evidente ao ponto, ao njraeratomo etc.?

A ciéncia positivista, em particular aquela quecimicom Galileu Galilei, €, para
Husserl, ingénua na medida em que ndo se quesiodota o fundamento de suas operacdes
metddicas, mas também o é a logica. Tais operaedesjltima instancia, apelam para a
evidéncia do operador de ciéncia, mas 0s posawisfio se perguntam o que permita realizar
esta operacdo “evidente”. Mais ainda, a ingenuidkideciéncias naturais positivas reside no
fato de que elas, de fato, ndo se ponham como ¢teprablema do “ser da natureza”, nao
atingindo, portanto, um conhecimento rigoroso: “mdnao equivale a explicar. Prever, ou
ainda, reconhecer e depois prever as formas obgetla estrutura e dos corpos quimicos ou
fisicos — tudo isso ndo esclarece nada, antesyéesssidade de um esclarecimento”. (Hu VI,
p.193)

A resolucdo deste enigma, dir4 Husserl, passargstducédo do conflito entre as duas
posicées principais da filosofia moderna: o objsto fisicalista e o subjetivismo
transcendental (Hu VI, Parte Il, 88 8 a 27). Ngmssivel resolver este conflito apelando para
modelos de subjetividade postulados (Kant), nemptarmo para a “necessidade” (néo
demonstrada) de um objeto transcendente (Descai®es) outras palavras, essas duas
posi¢coes ndo souberam colocar (nem resolver), adequente, o “problema transcendental”.
Foi preciso uma superacdo de pré-juizos histonttenares, para que se empreendesse uma
verdadeira analise intencional, uma fenomenologiasentido préprio, para que se retirasse
do anonimato o “mundo-da-vida” e, com isso, pam&tilosofia pudesse centrar e investigar
0 problema transcendental. As andlises histériemitdgicas tém a funcdo, portanto, de

explicitar quais sdo esses pré-juizos.

Husserl abre uma nova estrada e percorre esta@stodongo de sua vida de filésofo.
Na “Crise”, Husserl repercorre esta estrada, aalig-a criticamente na relacdo com a
histéria da filosofia, mas ndo apenas. Em sua algirande obra, sera central ndo uma analise
em sentido de retrospectiva histérica das prinsifi@ias que antecederam a fenomenologia,

mas no sentido de uma historicidade, a qual presgsalesvelada para consentir, como ja
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acenamos, uma filosofia em sentido auténtico. Catdm historicidade na “Crise”, de fato,
merecera um capitulo a parte, como um dos temasaedeste trabalho.

O ponto de partida desse empreendimento € a reflegbre a profundidade néo
atingida por Descartes em sulleditacbes Para Husserl, Descartes chega ao portdo de
entrada daquele “reino de evidéncias originarigeg denomina “mundo-da-vida” (Hu VI, p.
130), mas ali se paralisa por uma necessidade rderd#rar que havia, entdo, descoberto a
alma (Hu VI, 8 17 e 18). Ao contréario, afirmara Hes, sera preciso seguir adiante por esta
via e percorré-la até o fim, descrever como o mugde consideramos uma obviedade, de
fato se constitua na subjetividade, e por meio we @peragbes. Husserl ndo se propde a
descrever esta subjetividade puraa qual chama dér-ich ou tambénpoélo egolégico- mas
descrevera suas vivéncias, chegando também a aefgoe o objeto de estudo de uma
psicologia verdadeiramente cientifica seja estedtgginario” (Ur-ich), como ele constitua o
mundo, por meio de que operacdes e como se dé aekgio com 0s outrogdlos
egoldgicosou seja, como seja possivel a intersubjetividadd ES, 1996).

Outro aspecto fundamental da “Crise” € a solucéra pa problema criticado
conhecimento proposta pela fenomenologia transcéside A solucdo deve passar
necessariamente pela solugdo daquilo que denorparadoxo da subjetividade”, a qual é
contemporaneamente objeto no mundo e sujeito pamanalo (Hu VI, $3).

Na “Crise” Husserl trata de duas vias de acessoilagsofia transcendental
fenomenoldgica: 1) a partir da reconsideracdo dontin-da-vida” ja dado e 2) a partir da
psicologia. A terceira parte do texto, de fato,pacge da descricdo dessas duas vias de acesso
a filosofia transcendental fenomenoldgica (Hu \8,28a 73). No que tange, porém, a via a
partir da psicologia, Husserl afirmara que é neg@&ssuma psicologia distinta daquela de
Wundt, de Freud ou mesmo daquela de Brentano;reselguais sao os limites da psicologia

de seu tempo e qual deveria ser a tarefa de uréatiat psicologia.
Sintetizando o quanto dito, podemos assim desceegstrutura l6gica da “Crise”:

1) Fazer ciéncia é enfrentar o problema do ser, desetar ou regido do ser,
portanto, a verdadeira compreensao cientifica, paraserl, € uma compreensao

filosoéfica, transcendental.

®“No que tange ao ego, damo-nos conta de nos @acoas em uma esfera de evidéncia; a tentativagiar
para além dela, seria um nao-senso”. (Hu VI, p) 192
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2) A verdadeira “ciéncia rigorosa”, portanto, € a diofia, e ndo a fisica, a
matematica ou a logica, as quais precisam de udafoanto ultimo.

3) A filosofia, portanto, se quer exercer o seu pdjpaehdante” no quadro das

ciéncias, deve saber centrar e resolver o probleanacendental.

4) Husserl demonstra, por meio de analises histoalEmogicas, que o problema
transcendental ndo havia até entéo sido tratadguademente pela filosofia. Os pré-
juizos histéricos ocultaram o verdadeiro probleraadcendental, na medida em que
ocultaram o “mundo-da-vida”, que restou um mundonano de fendbmenos jamais

investigados.

5) Foi preciso, na histéria da filosofia, o traballfdnomenologia, uma verdadeira

analise intencional, para desvelar o “mundo-da‘vida

6) Husserl estudou ao longo de sua vida algumas \aas pealizar a filosofia
fenomenoldgica transcendental. Na “Crise”, supe&raetto modo a assim chamada
“via cartesiana”, privilegiando a via do “mundo-dda” e a via da “psicologia”, que,
porém, ndo pode ser uma psicologia nos moldes i@asi&s objetivas exatas, uma

psicologia cindida da filosofia.

Neste trabalho nos restringiremos a via de acefmaoinenologia transcendental pela
reconsideracao do “mundo-da-vida” j& dado.
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CAPITULO | PORQUEHUSSERL FALA DE UMA “CRISE DA CIENCIAS™?

1.1 A NOGCAO DE “CIENCIA " EM HUSSERL

Um dos motivos principais pelos quais, em uma prameitura, as ideias da “Crise”
podem restar incompreensiveis €, sem sombra ddajlevindo compreensao do que Husserl

entende exatamente por “ciéncia” e, particularmegrde“ciéncia rigorosa”.

Portanto, antes de compreender porque é possiaelda uma crise das ciéncias,
porque, para Husserl a l6gica, a matematica eiGa fédnda precisassem de um fundamento
altimo, e, finalmente, porque, para ele, a filogoB a ciéncia capaz de prover este

fundamento, € preciso atentar para a sua nocéaiémlgac

A pergunta que Husserl se coloca, e que serve de ga fundo para sua ultima
grande obra, é: a ideia classica de ciéncia, a ukeiciéncia que nasce no mundo grego — com
Aristoteles, Platdo etc. — e que atravessou mgg@ossivel?

O seu texto de 1911, “A filosofia como ciéncia rigsa”°

(Hu XXV), pode ser aqui

de extrema utilidade, visto que ali ja se encontii&spostos 0s elementos para compreender a
sua nocdo de ciéncia. Em particular, serve inicien a célebre citacdo que Husserl faz de
Rudolph Hermann LotZefilésofo aleméo do século XIX, quando afirmava ¢foalcular o
curso do mundo néo significa compreendé-lo”. Essapreensdo, a qual Lotze chama a
atencao, é para Husserl o compreender filoséfiedgyve desvelar os enigmas do mundo e

da vida, a compreenséo transcendental (Hu XXV).

Husserl defende a ideia de que as ciéncias devgrarasuessencialmente dois
preconceitos: 1) aquele com relacdo as ideias ttesopensadores — visto que, de fato, boa
parte do trabalho realizado pelos cientistas ra@sidt usufruto de resultados atingidos por
outros cientistas, e ndo de intuicdes diretas @®pr e 2) o preconceito dos fatos, para que

nao reste prisioneira de métodos indiretos de nateagédo e simbolizacdo. (Hu XXV)

Verificar-se-ia um grande progresso nas Ciénces) se reconhecesse e recuperasse 0

enorme valor da intuicdo direta, que €, para é@@ngno de apreensdo fenomenoldgica da

® “Philosophie als strenge Wissenschaft”, 1911 (FVX
71817-1881.
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esséncia. Ha aqui um campo infinito de pesquisargalizar, uma ciéncia de novo tipo, a
qual, embora ndo faca uso dos métodos indiretomatematizacdo e simbolizagcéo, pode
obter conhecimentos autenticamente rigorogeii XXV). A funcdo da filosofia, como

ciéncia dos fundamentos ultimos, € dar rigor dieotia evidéncia, sendo esta o fundamento

para, depois, poder fazer ciéncia: matematicagédisica etc.

A caréncia desse fundamento dUltimo, ou seja, a naiséde um método
verdadeiramente intuitivo — que atinja metodicamemtevidéncia originaria — e, por outro
lado, a hiper-presenca de métodos indiretos — nadizsgdo e simbolizacdo — provoca uma
espécie de “atrofia” da ciéncia, que resta prisiando preconceito dos fatos. Além disso,
conforme afirmara na “Crise”, a caréncia desse duétiotuitivo, faz com que as assim
chamadas ciéncias exatas e objetivas ndo sejamesaga tematizar o ser da natureza, ou
dito de outro modo, as ciéncias naturais ndo indagaatureza na conexao absoluta na qual
0 seu ser proprio e real desdobra o seu sentiderdéHu VI, p. 193) Para Husserl, a Unica
real explicagdo é a compreensdo transcendentabregcgmsequéncia, o saber em torno a
natureza, que € proprio das ciéncias naturais, edoivale a um conhecimento
verdadeiramente definitivo, a uma explicacdo dareat. (Hu VI, p. 193) A possibilidade de

deduzir, induzir e prever requer uma ulterior ecgafgio e fundamentacao.

Partindo dessa perspectiva, Husserl considera gjdeocaas sao pouco mais do que
maquinas computacionais acompanhadas apenas deinimordeinsight racional que os
gregos honraram com o nome de teoria. A racior@gdidi#cnica das ciéncias relativa e

unilateral que deixa o outro lado [a intuicdo] nanpleta irracionalidade. (Hu XVII, p. 15)

A reacdo natural a tais afirmacdes ndo poderiasea que de surpresa e, também
compreensivelmente, de indignacdo, visto que ascici® obtém, notoriamente, continuos
sucessos. Husserl ndo quer, de fato, desvalorizgraadeza dos génios criativos que
operaram no ambito na atitude natural, nem tampolesmerecer a propria atitude natural
(Hu VI, p. 193), na qual operam as ciéncias exatabjetivas. O método das ciéncias deve
recuperar, para sua propria completude, a intuig@a, pois, por outro lado, a exclusdo da
compreensao transcendental decapita, por assim dgeiéncias da possibilidade de uma

verdadeira compreensao e explicacdo de seus odgstudo.

8 Estamos aqui ainda nos primoérdios da formalizagiimétodo fenomenolégico: as “Idéias”, de fatodser
elaboradas principalmente entre 1912 e 1929.
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Eliminada a compreensao transcendental, ndo se pbdgir, uma verdadeira
compreensao dos fenbmenos do mundo e, por outnp dadpréprio ser humano. Elaboram-

se leis, mas ndo se compreende a motivacao degsas |

Esses cientistas (...) véem a correspondéncia giesalefeitos, mas néo
sabem a motivacdo dessas leis. Isso € demonsteldofgio de que o
homem organiza algumas hipoteses que, em seguidime dcomo leis,
porgue fazem parte daquele continuo cotidiano @b @unatureza acontece.

z

Porém, depois é ausente do ponto fundamental do \$eer e,
tranquilamente, passa a definir “mistério”, onde é&koncretamente vivente.
(MENEGHETTI, 2010, p. 107)

Séao indicadores dessa “atrofia”, para Husserlato fle que as ciéncias tenham
perdido o seu sentido para a vida. Acusa-se auttiide da pesquisa, a insuficiéncia e a
imprecisdo dos instrumentos de medida, mas oserad de uma auténtica humanidade, os

assim chamados problemas da razao, restam a mdegei@ncia.

De todo modo, a ciéncia deve ser capaz de commeandda, 0 mundo e o0 homem.
Esse elemento possui uma surpreendente correspisad®m a célebre proposicdo 6.52 do
Tractatus Logico-Philosophicude Wittgenstein, o qual foi publicado, como seesamnos

antes da “Crise”:

Sentimos que, ainda que todas as possiveis quatddeéncia recebam resposta, 0s
problemas da nossa vida ndo foram nem mesmo to(add3 GENSTEIN, 1921).

1.2 QUAL A FUNGAO DA FENOMENOLOGIA PARA A CIENCIA ?

Compreendida a nocao de ciéncia presente em Hupsesl que elas atinjam o seu
pleno esclarecimento, faz-se necessaria uma cdéceiéncia, ou melhor, uma “ciéncia da
ciéncia” (KOCKELMANS, 1970, p. 5), que &, para Herssa fenomenologia. Isso se justifica
pelo fato de que a critica das ciéncias leva a ecniti@a da experiéncia e, esta, torna-se uma
critica da razdo. Todas as ciéncias estdo em ultistancia fundadas na evidéncia e isso,
pode-se dizer, € um dado comumente aceitavel. Rixl@firmar, adicionalmente, que a
evidéncia e a experiéncia sempre envolvem um eyjeitisso quer dizer, em termos

fenomenoldgicos, que todas as ciéncias estdo fasdad intencionalidade produtiva da
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subjetividade. As consequéncias desse fato, pa&@ue ndo sdo tao faceis de enfrentar, pois,
nos levam a conclusdo que para sermos radicalmantivos, temos que tornar a
investigacao radicalmente subjetiva (KOCKELMANS7Q9p. 6).

A necessidade da fenomenologia pode entdo ser asgitizada: dado que a ciéncia
€ um produto do “espirito”, a propria ciéncia naue ser investigada por uma ciéncia da
natureza. Uma “ciéncia da ciéncia” €, necessarigmnemma ciéncia do espirito
(Geistwissenschaft Cabe a filosofia — cuja forma ultima para Huksgea fenomenologia
transcendental — a tarefa de ser a ciéncia Ultitesser a ciéncia dos fundamentos ultimos.

Embora os cientistas ndo precisem desse conhecirpard atuar:

(...) sem uma racionalidade intrinseca e clarezapdéprios fundamentos,
uma ciéncia operativa reduz-se a uma mera tecmglagijas técnicas
permitem prever eventos futuros e o controle técdec natureza. Isso torna
0 mundo mais util, mas néao por isso mais compreeh@ OCKELMANS,
1970, p. 10).

O fundamento do conhecimento, para Husserl, estatngédo imediata, e ndo em
uma inferéncia mediada. Porém, ao invés de apeiaasdeducdo a partir ggg como fez
Descartes, ele propfe-se a realizar uma descreg@id doegoem sua correlacao intuitiva
com o campo das objetividades — categoriais eie@dét, as quais constituem os conceitos
elementares e 0s pressupostos de todas as ciémcis-se de um retorno a evidéncia
originaria e ndo as falsas evidéncias do naturalisth rigor do método fenomenoldgico
apoia-se no ver diretamente ao invés de apoiaasexatiddo dedutiva. A fenomenologia,
portanto, nega a impossibilidade de ir além do®slath consciéncia e busca o fundamento
altimo das ciéncias. Isso significa que o fundametas ciéncias, ou melhor, o paradigma da
raz&o husserliana é a evidéncia, e ndo as conslas®emétodos indutivo e dedutivo. E por
meio da intuicdo das esséncias que a fenomengbogie€ um fundamento radical para as
ciéncias, ou seja, o fundamento em uma evidénciarmal, na qual o objeto da-se pura e
simplesmente a consciéncia (KOCKELMANS, 1970, p. 25

Eis porque para Husserl € fundamental a tarefauddaf;do de todas as ciéncias a
partir da fundacéo da filosofia. A fenomenologiga@ssim a funcao de ciéncia da ciéncia, de
mathesis universalissim@lu VIII, p. 249). Nesse sentido, portanto, aicaitmais radical de

Husserl dirige-se aos filésofos, aos quais, naidaaé de funcionarios da humanidade, cabe a
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tarefa de investigar os fundamentos uUltimos dac@ée, desse modo, re-estabelecer o nexo

entre as ciéncias e o “mundo-da-vida”.

1.30s SENTIDOS DE“ CRISE” E O PROBLEMA DA “FUNDACAO DA FILOSOFIA ”

Analisando retrospectivamente a primeira parte lata,goodemos assim enunciar os

problemas tratados por Husserl:

1) Foi necesséria a critica fenomenoldgica a fim deperar o verdadeirtgélosda

filosofia, 0 qual se encontrava encoberto por uémi sle equivocos historicos;

2) Tal télos pode ser desvelado apenas por meio da aplicagdaonétodo
fenomenoldgico. Rumo a uma auténtica fundacaol@sofia como ciéncia rigorosa, a
“Crise” traz a tona a necessidade de uma criticacal, a qual denominaremos, com
David Carr, de “reducao histérica”. Todo filésofdfého de seu tempo”, é herdeiro
dos resultados ja atingidos por seus predecessoras, também dos pré-juizos
constituidos historicamente. Por conta disso, réi@é conta da propria tarefa da
filosofia, pois coloca seus problemas, ja na partide um modo determinado, néao
necessariamente errbneo, mas comprometido peldigtsico. O filosofo, portanto,
se nao faz “reducao historica”, podera ser pré4comado historicamente e, se quer
ser um pensador autbnomo, devera submeter-se ‘aezhigéo historica”.

3) Logo, é essencial esse passo metddico ulterioemids da fundacao da filosofia,
gual seja, analisar a filosofia segundo o crit@#“reducéo histérica”, de modo a
encontrar como “residuo”, a sua interna teleolodesvelando seus equivocos para
elucidar a auténtica tarefa do fil6sofo. Ndo séatrportanto, de rever a histéria da
filosofia, ao estilo aristotélico, para entdo apréar a fenomenologia ou qualquer
outra corrente filosofica, mas sim de levar a sériaé as ultimas consequéncias, 0
sentido da historicidade no método filoséfico, teaacabo uma revisédo histérica para
compreender a tarefa da filosofia.

4) Uma vez levada a cabo esta revisédo histérica piatjcesta-se em condicdes de
recuperar ou atingir o “mundo-da-vida”, o qual sex@a Husserl a fonte ou

fundamento altimo tanto para a filosofia, quantoages demais ciéncias.
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5) Esse ultimo elemento desvelado, o “mundo-da-vidatia a sua problematicidade
e complexidade, serd enfocado em um capitulo e,parhs para efeito destas
consideracdes iniciais, pode-se caracteriza-lo cameoeino de evidéncias originarias,
em distingdo as falsas evidéncias derivadas denundgdes filosoficas, das quais o
filosofo deve precaver-se por meio de uma radieiexdo consentida a partir do

método fenomenoldgico.

Tomando entdo como guia a nocao de ciéncia analisadecado anterior, bem como o
retrospecto acima tracado, estamos em condi¢coagrdsentar a Parte | do texto da “Crise”, a
qual se compde de sete breves paragrafos. O edesfas analises é explicitar as motivacdes

gue permitem a Husserl falar de uma crise dasiagnc

1.4 APRESENTACAO DOS PARAGRAFOS DAPARTE | DA “C RISE”

8 1. EXISTE VERDADEIRAMENTE UMA CRISE DAS CIENGIAENDO EM VISTA OS SEUS CONTINUOS

SUCESS03

Ja do titulo apreende-se que, antes de tudo, Htisseplena consciéncia de que nao
ha, entre os seus contemporaneos, um comum acoeaogao fato de que as ciéncias em

geral possam estar passando por uma crise.

Devo esperar que nesta sede, consagrada as ciéciastitulo destas
conferénciasA crise das ciéncias européias e a psicoldgiascite alguma
controvérsia. Pode-se seriamente falar de uma dasenossas ciéncias em
geral? Este discurso, hoje habitual, ndo constituez um exagero? (Hu VI,

p.1)

Se considerarmos duas linhas fundamentais de cengite da “Crise”, quais sejam, a
demonstracdo da necessidade de uma fenomenololyia de uma andlise da esséncia
histérico-teleoldgica da situacdo filoséfica atua); a0 mesmo tempo, uma introdugcédo a
fenomenologia, onde aparece com destaque uma sigscuas contradicdes da psicologia

como “ciéncia da vida subjetiva”, deveriamos sead®s a suspeita de que o problema da

° Era este o titulo originario do ciclo de confei@aale Praga.
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crise da psicologia (como contido no titulo origim® ciclo de conferéncias em Praga,
conforme citagdo acima) nédo poderia ser colhidoacam problema isolado, mas como um
indice de um contexto muito maior para o qual aecse alarga, qual seja, a crise da

cientificidade das ciéncias.

Husserl deve, portanto, ocupar-se inicialmente efeid exatamente o que entende
por crise das ciéncias. Trata-se, como afirmarnues, questionar o fundamento da
cientificidade das ciéncias em geral, ou seja, tgqures se 0 modo como as ciéncias pdem as
suas proprias tarefas, bem como o método pelo greéndem resolvé-las, possuam um

fundamento.

Se tal crise de fundamentos pode passar despexacebi@mbito das ciéncias naturais,
em parte por causa de sua producéo de resultadgsrée por causa de sua reducéecaés
no que tange especificamente a filosofia, para étyssal crise é evidente. Quanto a
psicologia, ndo entendida como ciéncia positivéaties, tal crise também a atinge, antes, sera
justamente ali onde, historicamente, surgirdo aseros paradoxos apontados por ele. De
fato, para Husserl, a psicologia assumira um pegelral, posto que a extensdo do método
indutivo das ciéncias fisicas para o seu ambitpedgjuisa representaria ndo apenas uma crise
de fundamentos da propria psicologia, mas também arise do objetivismo como um todo

e, por fim, também uma crise da filosofia.

Retornando, porém, ao ambito geral das ciénciagaiat— ndo esquegamos que o
momento histérico em que Husserl escreve esta abrasponde ao de maxima confianca
nos principios positivistas, cujos resultados sdepam ser a prova (em sentido pragmatico)
de sua verdade — seria também possivel falar de oa fisica, na matematica e nas demais
ciéncias consideradas exatas? De fato, a fisitaveesnodelo exemplar de cientificidade e
seria muito dificil, a época de Husserl, atribbie-lum status de “a beira do abismo”.
Aristoteles e Galileu, Newton e Einstein pareciaen smiembros de um movimento de

progresso continuo, o qual sob nenhum ponto de ei&haria ameacado ou em crise.

O modo como Husserl propde colocar o fato de gaenplitude da crise atingiria
também a fisica e a matematica, segue a seguitita tle raciocinio: Husserl pergunta-se
quanto a solidez dos principios da fisica e da mmafiea, consideradas as mudancas
estruturais decorrentes de novas abordagens teddomo as de Plank ou Einstein, e das
discussbes entre tedricos matematicos sobre osarmemos da matematica, que
posteriormente culminardo com a prova do teoremaatenpletude fornecida por Godel. Em

outros termos: quando novas descobertas e avaigagaizados, que impdem uma revisao
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estrutural de nossas ciéncias, 0 que podemos dizsas ciéncias antes de tais descobertas e
avancos: elas eram menos cientificas do que sarémmapds tais descobertas e avangos?
Pode-se dizer que elas ainda nao tinham atinguéuselamento Gltimo e definitivo? Quando

poderemos dizer que elas se tornaram finalmentéifooas?

Retornando ao caso especifico da cientificidades@alogia, Husserl acrescenta:

Apenas com relagdo a psicologia, que até mesmenuetser a ciéncia
fundamental, abstrata, definitivamente explicatieen relacdo as ciéncias
concretas do espirito, ndo seremos talvez tdoeseguias, considerando que
o0 evidente desvio no método e nas operacdes diwivan desenvolvimento
por natureza mais lento, se sera geralmente dagpastconhecer também a
ela a sua validade. (Hu VI, p.2)

No que se refere a filosofia e ao seu método, irgedg@ara Husserl, um abismo, ao
qual dedicara suas consideragfes, indicando gseape central da obra seja, efetivamente,
dar um fundamento cientifico para a filosofia, @& em conta o papel inerente da

psicologia para a resolucéo desse problema:

De todo modo, o contraste entre a “cientificidadete grupo de ciéncias e
a “nao-cientificidade” da filosofia é indiscutiv&lor isso, nds reconhecemos
as boas razbes do interior protesto dos cientisegjros do seu método,
contra o titulo destas conferéncias. (Hu VI, p.2-3)

Porém, até este ponto, ainda ndo é possivel ca@heonexdo da caréncia de
fundamento da filosofia e em que medida tambénéagias positivas sejam carentes de uma

fundamentacéo ultima e definitiva.

8 2. AREDUCAO POSITIVISTA DA IDEIA DA CIENCIA A IDEIA DE UMA RIEIA DE FATOSA CRISE DAS

CIENCIAS COMO PERDA DO SEU SIGNIFICADO PARA A VIDA

N&o obstante a aparente inatacabilidade das c&rema particular do ponto de vista
da legitimidade do seu método, ha uma critica ®racessaria, que tem 0 seu aspecto mais
exposto na psicologia. A problematicidade prop@apsdicologia refere-se ao que Husserl

chama de “paradoxo da subjetividade”, o qual egitnamente conexo com a tematica e o
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método da psicologia. De fato, para atingir o sganto de fundamentar a filosofia, e por
consequéncia, fundamentar todas as ciéncias, etoquanificacdes da filosofia, Husserl tera

que, primeiramente, resolver o enigma da subjetded

Ele afirma: “Tudo isso ndo constitui outro que upraneira indicacdo do sentido

profundo ao qual estas conferéncias se propden”VHp.3)

Husserl toma como ponto de partida o significad® @uevolucéo positivista, ocorrida
no final do século XIX teve para a humanidade, al,qoor um lado trouxe uma notavel
prosperity mas que por outro distanciou a humanidade doBlggmas que, para ele, sédo

justamente aqueles que caracterizam uma humaredééletica:

As meras ciéncias de fatos criam meros homenstds. fA revolucdo da
atitude geral do publico foi inevitavel, especiattee apdés a guerra, e
sabemos que na mais recente geracdo ela se traogfaté mesmo em um
estado de animo hostil. Na miséria da nossa vidaive-se dizer — esta
ciéncia ndo tem dada a nos dizer. Ela exclui por m®prio principio
agueles problemas que sdo 0s mais pungentes gaym@m, o qual, nos
Nnossos tempos atormentados, sente-se a mercé tdwdes problemas do
sentido ou ndo-sentido da existéncia humana commdm (Hu VI, p.4)

Para Husserl, a ciéncia do nosso tempo nada tenrzem dsobre os problemas
tipicamente humanos, pois ela abstrai justamentgudéjuer forma de subjetividade. Tal &
também o caso das assim chamadas ciéncias ddegpéaistwissenschaftgmas quais, para
que haja uma rigorosa cientificidade, faz-se néces®vitar qualquer tomada de posicao
subjetiva. Essa e ndo outra é a perda de sentgl@iélacias para a vida. Para Husserl, a
humanidade européia, em um certo sentido, estédelearabe a filosofia abrir o percurso pelo
qual se chegou a esse estado de coisas, mas tarebeperar o sentido que nos torna

verdadeiramente humanos.

Sob este angulo, pode-se afirmar que as ciéncia® aon todo, e ndo apenas a
filosofia ou a psicologia, encontram-se em criseatdse, para James Dodd: “[de um]
sentimento de fracasso, advertido no intimo degealcientista e que pode ser representado
por meio da seguinte pergunta: que tipo de humeaidanossa ciéncia esta produzindo?”
(DODD, 2004, p. 29).

Em sua ultima introducédo a fenomenologia, Husseela de modo inusitado: admite

que o titulo das conferéncias seja uma espéciéaté popular. Porém, ao defender a nocao
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de crise como lamento geral acerca da crise demodisira, na qual a ciéncia esta implicada,
nao atingiremos toda a profundidade das analisekidserl.

Como veremos, por meio das analises historicoiteleras, esse é apenas um dos
sentidos da ideia de crise, sendo aquele da ndadsside fundacdo da filosofia e, por
consequéncia de todas as ciéncias, aquele querHysseefetivamente por em relevo. Seria,
a nosso ver, mais adequado tomar como parametoalinério a passagem onde Husserl (Hu
VI, p.7) afirma que com a faléncia da filosofia, eéncias como um corpo veem-se
decapitadas (o positivismo dacapita, por assinr,dizélosofia), ou para adotar uma analogia

com Descartes, sdo ramos que florescem de um teameagaizes.

8 3. A FUNDAGAO DA AUTONOMIA DA HUMANIDADE EUROPEIA COM A NOVA CONCEPCAQIEAA

DE FILOSOFIA NORENASCIMENTO

Apesar do pessimismo inicial, Husserl retoma ngsségrafo elementos historicos
que demonstram que nem sempre a ciéncia miravaverdade rigorosamente fundada no
sentidodaquelaobjetividade que ora domina metodicamente as nasdasias positivas (Hu

VI, p. 5), visdo esta que também atinge a projioadfia e a visdo de mundo dos filésofos.

O momento historico para o qual Husserl chamargateé o Renascimento, no qual
se d4 uma virada essencial no significado da @épaia a humanidade, no sentido de uma
limitacdo positivista da ideia de ciéncia. Nessdgqa®, a humanidade abandona o modo de

vida medieval e reivindica a plena liberdade fursdiaa raz&®.

Como € notorio, a humanidade européia atua dumaiRenascimento uma
virada revolucionaria. Ela volta-se contra os sprecedentes modos de
existéncia, aqueles medievais, desvaloriza-osgegtasmar a si mesma em
plena liberdade. Ela descobre na humanidade amtiganodelo exemplar.

Sobre esse modelo, ela quer elaborar as suas foores de existéncia. (Hu
VI, p.5)

19 Galileu é precedido por homens que deraforana mentisao humanismo histérico: Coluccio Salutati,
Gianozzo Manetti, Pico della Mirandolla, Marsiliicio, Alfono Daragomma, Aldo Manuzio, Lorenzo \éll
entre outros.
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A forma filoséfica da existéncia, ou seja, a cagpade de dar livremente a si mesma, a
toda a propria vida, regras fundadas na pura razdmidas da filosofia (Hu VI, p. 5) é o

elemento recuperado pelo humanismo. O homem é tatenstruido em base a livre razéo.

Outro elemento decisivo € o significado de filoadferdado dos antigos, a qual tem o
sentido de uma ciéncia “omnicompreensiva’, ciéndsa totalidade do ser. As ciéncias
particulares, portanto, sdo entendidas como ramasra Unica filosofia, cujo escopo € reunir
todas as questbes por meio de uma metddica a@odédite evidente em um progresso
infinito e racional de pesquisa. Para Husserl, nceito positivista de ciéncia abandonou
todos aqueles problemas que podemos incluir noeftongde metafisica, os quais implicam os
problemas da razdo — seja no tocante ao problersardeecimento, da acéo ética, do sentido

da historia, de deus, da imortalidade, da liberddde

Todos esses problemas metafisicos, entendidos o meais amplo
possivel, os problemas especificamente filoséfinos sentido corrente,
ultrapassam o mundo enquanto universo de meros. faliorapassam-no
exatamente enquanto problemas que miram a idérazd®. E todos eles
pretendem uma maior dignidade com relacdo aoseurad que concernem
os fatos, os quais sdo subordinados a eles tamtr@meteréncia a ordem na
qual se dispdem. O positivismo decapita, por adster, a filosofia. (Hu VI,
p.7)

Na nova concepcao de filosofia — que se inicia eorenovacao do ideal grego no
Renascimento —, cabia a metafisica as questdesaslte supremas, bem como conferir as
demais ciéncias o seu sentido peculiar. No momdatsua renovagao, afirma Husserl, a
filosofia acreditou ter descoberto um método ursiakeque consentiria construir uma filosofia
sistematica, que pudesse levar a metafisica, uosofia concebida como unghilosophia

perennis

Conforme destaca Zilles (1996),

na fase da crise Husserl indaga o porqué do fracdss ciéncias,
perguntando pela origem dessa crise e redescreenidjetoria da razdo
ocidental. Constata que, pela matematizacdo, axia&€ se afastam do
mundo da vida e da teleologia que fundamenta arauticidental.

Com essa passagem, queremos destacar, adicionalngeiet também a existéncia

humana requer um fundamento, cuja evidéncia €, mnterto sentido, mais rica do que
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aguela evidéncia meramente logica. Ao que parecerchumano teria essa fundamental
necessidade por significado e evidéncia existenaigual a ciéncia, por ter abandonado os
problemas perenes de uma humanidade auténticama&o consegue dar conta (DODD,

2004, p. 30).

8 4. A FALENCIA DA CIENCIA QUE PARECIA INICIALMENTE DESTINADA AO SUCESE00 MOTIVO

INEXPLICADO DESTA FALENCIA

Para Husserl, o fracasso da humanidade moderneeoquurque a forca de propulséo
emanante da fé em uma filosofia universal perdeawideal e ndo compreendeu o porte do
seu meétodo (Hu VI, p.8). Mas o que isso signifiaz o novo método das ciéncias s6 podia
ser aplicado nas ciéncias positivas. Na metafisies, em sentido mais amplo no ambito dos
problemas filoséficos, o resultado historico foicsdo dos movimentos filoséficos em
filosofias sistematicas muito imponentes, mas @gsgtamente incapazes de atingir um

acordo, antes, reciprocamente hostis (Hu VI, p.8).

A crenca na possibilidade de chegar a uma unifccat# filosofia, de fato, nao
conseguiu sobreviver e, considerando 0s progresssuressos obtidos pelas ciéncias
positivas, pode-se constatar um distanciamentor@seiyo dos profissionais das ciéncias
positivas em relagdo a filosofia, bem como, porwlado, um sentimento de faléncia entre os
filésofos. Em termos da histoéria da filosofia, Herss€hama a atencéo para o periodo que, de
Hume a Kant, chega até os dias atuais, onde afidosuscou compreender 0s motivos dessa
faléncia: “(...) uma luta que, naturalmente, fondozida apenas por pouquissimos eleitos,
enquanto a maioria encontrava e continua a encotra muita desenvoltura as formulas

capazes de tranquilizar a si mesmos e aos prdpiioses”. (Hu VI, p.9)

85. O IDEAL DE UMA FILOSOFIA UNIVERSAL E O PROCESSO DO SEU INTIN&SOLVIMENTO

O problema, como Husserl o desenvolvera, poderspopto da seguinte forma:
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A filosofia tornou-se um problema para si mesmdesmle tudo, como é
compreensivel, o problema da possibilidade de unwmaffeica; este
problema investia, no sentido que é implicito ne ga se disse, a
possibilidade de toda a problematica racional. {Hyp.9)

Ocorre que a crisado se restringira apenas a metafisica, mas tanebb@oivera o
fundamento das ciéncias positivas, posto que assi@asainda que possam repelir qualquer
forma de metafisica, estudos de setores particutiveser. Os problemas da razéo englobam,

por assim dizer, os problemas particulares dagicgn

E possivel separar a razdo essentE' (Seiendesse é justo a razdo que, NO Processo

cognoscitivo, determina o queessent&? (Hu VI, p.9)

E importante para tanto compreender a forma doegsmx historico da filosofia. A
tarefa preliminar dos filosofos, para Husserl, étgmente realizar uma explicitacdo da
motivacdo interna da filosofia universal e, patdcmente, compreender as linhas de

desenvolvimento da filosofia a partir da fundacégioaria da época moderna (Hu VI, p.9).

Aqui cabe a antecipacdo de um questionamento: miexto de uma séria
consideragdo quanto ao ponto de partida de umaofifo consequente e radicalmente
fundada, considerando que os filésofos sdo — cosresshistoricos — herdeiros de
determinados pontos-de-vista historico-filoséficosque dizer de tal afirmacédo? Residiria
nela algum resquicio de pré-juizos histéricos? Emmedida também Husserl estd imune de
sua propria critica? Em que medida a “Crig@bd seria também uma autorreflexdo e uma
autocritica feita por Husserl a sua filosofia? Re#cemos a esta citacdo, dada a sua
relevancia, quando tratarmos do tema da histodeild® que se verificou na histéria da
filosofia, dird Husserl, foi a dissolucdo desseaid® problema do ideal auténticde uma
filosofia universal ira tornar-se a mola propuls@@s movimentos filoséficos, mas, ao
mesmo tempo, uma vez que esse ideal ndo foi rdalizaponto focal da crise de todas as

ciéncias modernas:

(...) a crise da filosofia equivale a uma crisetalias as ciéncias modernas
enquanto ramificacdes da universalidade filoséfala;torna-se uma crise,
primeiramente latente e depois cada vez mais ctargmevidente, da

humanidade européia, do significado global da dda weultural, da sua

globalexisténcia(Hu VI, p.10)

* Embora a forma verbal “participio presente” tenhfilo em desuso na lingua portuguesa, restandasapan
forma de adjetivos (fervente, poente etc.), optapmgpreserva-la ao invés de utilizar expressdesxapativas,

como “o ser que é” ou “existente”. David Carr (1976m sua traducdo para o inglés da “Crise”, watiliz
expressédo “that-which-is” (aquilo-que-¢€). Optanmms)sistentemente, traduzir “Seiende” por “essente”.
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As formas de ceticismo contras as quais Hussetb tAiiou — o historicismo, o
naturalismo e, em particular o psicologismo — iadica queda da fé na razao, no sentido que
0s antigos contrapunhaapistemea doxa. O resultado € a perda do sentido proprio do que
chamamos “humanidade”. A histéria da filosofia,dentassumira a forma de uma luta pela
possibilidade de existéncia da propria filosofi@ispaceitar a derrota na fundacgéo da filosofia
€ aceitar a derrota do sentido de uma humanidamadia na filosofia. Do ponto de vista dos
argumentos empiristas, a razao torna-se um enigis@, que no mundo da experiéncia
concreta ndo encontramos a razao ou suas idetaseainda, o proprio mundo — que € o0 que
€ em virtude da razdo, que lhe confere sentidorratee um enigma, juntamente com o
problema de quais sejam e como se estabelecamagéds entre razdo de um lado e ser em
geral de outro. A filosofia moderna passa a teracpnoblema central, portanto, para Husserl,
a fundacdo da filosofia, ela deve tornar-se segeraeus problemas e métodos, além de
superar suas precedentes ingenuidades. Faz-sesdmiaeportanto, uma analise radical das
motivagdes que impulsionaram a filosofia em sesslaleramentos.

8 6. AHISTORIA DA FILOSOFIA MODERNA COMO LUTA PELO SENTIDO DA HUNDXNDE.

Embora a filosofia moderna possa apresentar aparesantradicbes, € possivel,
afirma Husserl, encontrar um fio condutor que rewegha unidade de sentido, de Descartes
até hoje, sem o qual nédo é possivel compreendesaffa de seu tempo. Husserl chamara as
filosofias céticas — aquelas que ndo acreditam ce trébalham pela fundacdo de uma
metafisica — de “ndo filosofias”, as quais mantwerapenas o nome de “filosofia”, mas que
nao podem propriamente assim serem denominadas; “geddadeiras filosofias” aquelas

correntes que mantiveram vivo o problema da furmlde&filosofia.

Ao abrir mao do problema da fundacao da filos@@abrir mé&o do problema de uma
metafisica, estamos abrindo mao daquela via apelta gregos, que consiste “na vontade de
ser uma humanidade fundada na razéo filoso6ficabee s consciéncia de ndo poder ser de
outro modo” (Hu VI, p.13). Significaria, portantagdmitir que a humanidade grega néo tenha
revelado aquelantelequid® que é prépria da humanidade como tal, para aafilakofia e a

ciéncia ndo seriam outro que a revelacdo da raz&ersal inata na humanidade.

2 Termo grego que significa “saber o ponto, sateerido”.
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Alternativamente, a conclusdo poderia ser a seguinhumanidade grega (européia)
nao revelou taéntelequiamas trata-se apenas de um fendmeno historicasenéonstituindo
em uma ideia absoluta, mas em um “mero tipo antbgpm empirico como a China ou a
india” (Hu VI, p.14). Como seréa tratado nos parfagaeguintes, é fato que a filosofia nos
tempos de Husserl teve que admitir e renunciar @ earta forma de racionalismo, aquele do
século XVIII, considerando-o ingénuo e até mesmutreditorio, mas ndo por isso, afirma
Husserl, devemos renunciar ao sentido auténticaadmnalismo, visto que ao fazé-lo,
estamos renunciando consequentemente a possibilidadfundacdo das ciéncias e da

filosofia.

§ 7.0 PROPOSITO DESTAS PESQUISAS

Na conclusédo destarimeira Parte Husserl coloca claramente o propésito ao qual a
Crisese prop0de, exortando os fildsofos a um retorngaablema da fundacao da filosofia”:

(...) viemos aqui apenas para escutar uma prolasddémica? Podemos
retornar tranquilamente ao trabalho que interronggmaos nossos
problemas filoséficgsa construgdo da nossa propria filosofia? Podemos
seriamente fazé-lo apds termos descoberto conzaaytee a nossa filosofia,
como aquela de todos os fildsofos presentes e g@ssado tera mais que a
efémera existéncia de uma jornada no ambito da fimsdéfica que sempre

de novo se renova e que depois torna a despe¢dldHs VI, p. 15)

O filésofo, para Husserl, € um funcionario da huitdate, e tem a responsabilidade de
explicitar o verdadeiro ser da humanidade, o geakdrientar-se a uitélog por meio da
filosofia. Faz-se necesséria, portanto, uma corejde critica da finalidade e do método da
filosofia. Essa consideracdo requer uma atitudécabdente cética — requer unegpoché
radical, mas ndo em sentido negativo. Tal via délise segundo Husserl, conduz a
fenomenologia transcendental, a qual implica a me¢alado sentido global da filosofia.
Simultaneamente, por meio dessas analises, sesiv@osompreender aquilo que Husserl
chama de “a tragico faléncia da psicologia modergaal seja, o fato de que a psicologia
exista em meio a uma contradicdo: pretende seréteia filosofica fundamental’, mas da
origem, por outro lado, a contra-sensos, como aqueb “psicologismo”, evidenciado na

filosofia do século XIX.
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Nessa Ultima passagem, para James Dodd, ha algmbtsspcentrais que merecem
destaque. Para ele, Husserl quer provocar os fill§so responsabilidade em relacdo a crise
das ciéncias. N&o se trataria, portanto, de umdisan@lestacada, descomprometida,
estritamente académica, mas algo que toca o irdwsdfilésofos enquanto tais. Em outras
palavras: “se somos verdadeiros filosofos, devenussimportar com o fato de que justo a
filosofia careca de fundamento”. (DODD, 2004, p) Para ele, também o problema da
evidéncia € decisivo e central na evolucdo da femmhegia, e ndo apenas na “Crise”, mas
também nos escritos tardios de Husserl como um &dagparticular conexao com a questao
da origem do significado. Residiria ai 0 sentida@avancia posta por Husserl no “mundo-
da-vida”, como fundamento das ciéncias e em péatiala filosofia, por entender que o
“mundo-da-vida” é o unico contexto onde um sigmifio pode ser “significante” — doador de
significado —, mas aos sentidos do conceito de towda-vida” para a critica filosofica

retornaremos em outro capitulo.

Ora, no que tange especificamente ao sentido ddaddio proposto pela “Crise”,

algumas consideracdes ulteriores fazem-se necEsgata seu esclarecimento.

Antes de tudo, o problema da fundacao é bastatdei@mem Husserl. Tome-se como
exemplo as “Investigacfes Ldgicas”. Ali vemos Husseupado, quando comparamos com
as reflexdes da “Crise”, aparentemente, com umlgmud parcial, o da fundacdo da logica
(Hu XIX) e o da refutagdo dos argumentos psicotagigHu XVIII). Porém, analisadas
dentro do conjunto da obra, as “Investigacbes lagjiadquirem o significado de uma
pesquisa parcial-setorial, mas essencial e ne@sdantro de um ambito de pesquisa mais
amplo, o da fundacéo da filosofia e, em ultima iaealdas ciéncias como ramos do saber
filosofico.

Poderiamos arriscar afirmar que o problema corestamtongo da vida de Husserl é,
verdadeiramente, o problema critico do conhecimentpual € inicialmente reconhecido em
um ambito setorial da ciéncia, a Légica, que seamaacada em meio ao ceticismo de origem
psicologista. Uma vez superado esse problema, natesgpmenos (Hu XVIII), Husserl vé-se
compelido a investigar um problema ainda maior, que fundamento das ciéncias (Hu
XXV), discutindo o problema do historicismo e doturalismo. Esse empreendimento
implica, porém, a necessidade de novos desenvatireeem particular o desenvolvimento
do método fenomenoldgico (Hu Ill, Hu VI) em divessaspectos, até atingir a radicalizacéo

ultima daepochéna “Crise” (Hu VI).
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CAPITULO 1l ANALISES HISTORICO-TELEOLOGICAS NA “CRISE”

2.1 0O PROBLEMA DA “HISTORIA” EM HUSSERL

Como ja precedentemente destacado, as analisésdugeleoldgicas tém um papel
de destague na ultima grande obra de Husserl. l@magwe foi possivel compreender porque
Husserl fala de uma crise de todas as ciéncias paeticular, que foi possivel compreender o
papel da filosofia no interno desta probleméticaraximo passo “légico” da argumentacao
de Husserl é aquele de demonstrar analiticamenbend historicamente, tenham-se
construido os equivocos da filosofia e da ciéndiais ainda, Husserl quer demonstrar com
suas analises que ha uma teleologia insita no rgertustorico da filosofia, a qual busca um
fundamento definitivo, o qual, ndo foi segundo Hulssorretamente capturado pelas duas
principais posicoes da filosofia moderna: o objsto fisicalista e o subjetivismo
transcendental. Tal percurso de analises histodoaduz a filosofia a necessidade de uma
tarefa especifica, que é a fenomenologia. Estaagnatia a realizar o empreendimento, até
entdo nao realizado, de uma analise intencionadezprente da consciéncia constitutiva do
mundo. Esta analise intencional, por sua vez, dEsvepela primeira vez como tema
filosofico, o “mundo-da-vida” e, este, revelar-seamo fundamento, sempre procurado, de

todas as ciéncias: filosofia, lI6gica, matematicaas naturais etc.

Portanto, o problema da histéria da filosofia e, garticular, o problema da histéria
em Husserl, tem, como pano de fundo, questdes b@maomplexas do que poderia parecer

em uma primeira leitura.

Uma distincdo preliminar, sem a qual se pode canelyuivocadamente acerca do
ineditismo das tratativas histéricas da “Crise”"a dentacdo de confundi-las com aquelas
empreendidas em obras anteriores de Husserl, cojaccitada “A filosofia como ciéncia
rigorosa”, de 1911, ou mesmo “Filosofia Primeirdg 1923-24 (Hu VII). Em “A filosofia
como ciéncia rigorosa”, Husserl trata explicitaneedb problema do “historicismo” (Hu
XXV), que para ele, € uma das faces do ceticisrmanedida em que implica um relativismo
perene, por causa do préprio devir histérico, dthegimento. Ao relativizar o conhecimento
em funcdo da histéria — cada momento histérico icapé produz a “sua” verdade — a

filosofia terminaria por vé-se reduzida a uma m&tiado de mundo”, a mera producéo
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cultural literaria, como propunha o filésofo Wéeltanschauungwilhelm Dilthey*. Husserl
demonstra como o ideal de filosofia estivesse aatapor duas correntes daquele tempo:

naturalismo e historicismo.

Ja em “Filosofia Primeira” (1923-24), temos umangigativa mudanca em relacdo as
obras precedentes. Certamente, aqui, a histoeatja em foco, quando ele dedica todo o
Volume | da obra a descrever criticamente a hstdas ideiasKritische Ideengeschichte
Porém, ainda néo € clara nessas obras a ideiaedléngiia na historia da filosofia, haja uma

teleologia, um fio condutor que leva até a fenorfagia.

Nesse sentido, de natureza totalmente diversadiécassdo da histdria da filosofia
empreendida na “Crise”. Nao ao acaso, questiorsmaea da possibilidade de coeréncia do
proprio projeto da filosofia transcendental com @ mbalizacdo de analises historicas,
portanto, fala-se de “ruptura” com o idealismo $i@ndental, na “Crise”, e ndo em outras

obras.

O presente capitulo busca, justamente, apresentanadises histérico-teleoldgicas de
Husserl na “Crise” e, a0 mesmo tempo, advertiitoriela obra quanto a eventuais equivocos

de interpretacéo do sentido de tais analises.

Por um lado, cabe ressaltar a importancia paratiaacfiloséfica, dessa questao em
Husserl. O “historicismo” poderia levar a uma fordeirracionalismo, com o qual Husserl
ndo estaria absolutamente de acordo, mas, por,ddra tentacdo de acusar Husserl ele
mesmo de ser um “historicista”, por causa da sus&e historica do conceito de “razao”.
Para sermos exatos, Husserl ndo estad absolutamempendo um relativismo em torno ao
conceito de *“razdo”, mas sim quer revelar que aonmatismo nao se desenvolveu
historicamente na direcdo adequada. Nao por caesgeds fracassos a filosofia deve
renunciar a um auténtico racionalismo, sucumbiraoabsurdos do irracionalismo — seja de
origem psicologista, historicista ou naturalista mas sim, ela deve renovar a propria

pesquisa, buscando o sentido genuino do racioralism

Feita esta premissa, compreende-se mais facilmenéscolha de Husserl pelas
analises histéricas. Elas precisam ser empreengatasque se possa responder aos diversos
guestionamentos que surgem a partir da refutac@wadionalismo. A historia, nesse sentido,

seria um instrumento, utilizado em alguns momedtosglesenvolvimento da fenomenologia,

131833-1911.
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que permite a Husserl apontar para a necessidadaraescrever a ideia genuina de

conhecimento racional ou de ciéncia.

A énfase dada as andlises historicas, porém, & eldrstinta na “Crise”, perpassando
de maneira quase que constante toda a obra: ra IRarttitulada “A origem do contraste
moderno entre objetivismo fisicalista e subjetiwisitranscendental”, Husserl discute o
surgimento da ciéncia matematica moderna com @aldequal seja a sua influéncia na
filosofia de Descartes, Hume e Kant. Husserl citgtipamente todos os principais filésofos
do periodo moderno até chegar a fenomenologia. @ama Parte Ill, na qual Husserl trata

do “mundo-da-vida” e da psicologia, ele inicia camplas analises histéricas (CARR, 1974).

Para Walter Biemel, organizador do texto, todo d@ss@mento histérico ndo tem
outro objetivo que explicitar as causas pelas gaa&i€ncia moderna deveria falir (Hu VI), o

gue € uma perspectiva bastante coerente e fiebpsgicdes de Husserl.

Como ja destacamos anteriormente, “falir” signifecgperda ddélos surgido para a
humanidade européia com a filosofia grega, aquelgderer ser uma humanidade em base a
razao filosofica e de poder ser apenas como tapferla desselossignifica, integralmente,

a perda do sentido da filosofi&nquanto movimento histérico da revelacdo da razao

universal, inata como tal a humanidade” (Hu VI).

Paul Ricoer, por outro lado, é talvez o autor questjone com maior rigor como
possa a fenomenologia incorporar visées histogcasais ainda, se essa analise histérica seja
coerente com a ideia geral da fenomenologia trawigceal: “Como uma filosofia deogito,
do retorno radical aegofundador de todo ser, torna-se capaz de uma filosaf historia?”
(RICOER, 1949). Para ele, a resposta que conatfia aparente contra-senso decorre de uma
leitura que ponha em relevo “o papel mediador emtrensciéncia e a historia”, atribuindo a
Ideias I(Hu I1l) o sentido de “tarefas infinitas”, as gsi@por sua vez, implicam um progresso
sem fim e, portanto, uma historia. Ou seja, embamraldeias | Husserl ndo realize
investigagcdes genuinamente historicas, para Rewesntramos ali as raizes conceituais para
justificar tais analises na “Crise”: a historicigadf consciéncia (RICOER, 1949). Ocorre que
Ricoer escreve o seu artid'Husserl e o sentido da histétim 1949, quando a terceira
parte da “Crise” ainda ndo havia sido publicaday lbemo o texto “Filosofia Primeira”, cuja

primeira edi¢cdo, em alemdo, é de 1956.

Mas qual seria a significancia desse novo modadsiderar a historica em Husserl?

% Primeira publicacdo ri@evue de Métaphysique et de Mor&i, 1949, p. 280-316.



38

Um aspecto preliminar € o fato de Husserl levaér@dosa sua afirmacdo de que os
filésofos sdo funcionarios da humanidade, em um emmhistérico onde parecia haver uma
concordancia geral acerca do fato de que a Eurmpa enodelo tivesse chegado a um limite,
a um ponto de inflexdo. Aceitando o seu papel, elligsrocuraria com suas reflexdes
histéricas fazer compreender o papel ocupado melanienologia no quadro histérico da
filosofia. Tudo isso, segundo David Carr (1974) ¢xoal ser reforcado pela tendéncia de seus
ex-estudantes a seguirem em caminhos filoséficogersbhs, em particular pela
Existenzphilosophjecom a qual a filosofia viu uma renovacdo da adagdo histérica do
século XIX. Segundo essa andlise, a abordagenribastie Husserl seria uma “concesséo ao
temperamento do momento” (CARR, 1974), mas talissaéduziria a “Crised uma “obra
de ocasidao”, as reflexdes historicas teriam efeitais retdrico, do que propriamente

filosofico.

O papel das reflexdes histéricas da “Crise”, coenagontado anteriormente, parece-
nos ser bem outro. A critica histérica tem um @aratetodologico, ndo obstante ndo se possa

negar o forte impacto que da a obra.

Em sua introducéo a “Crise”, Walter Biemel afirnma em longo paragrafo:

E esta a primeira publicacdo na qual Husserl toxpeessamente posicdo
sobre a histéria e na qual trate tematicament®lolgma da historicidade da
filosofia. Ja a conferéncia de Viena funda-se era daterminada concepcao
da historia. A historia é entdo concebida como sog@eracdo da atitude
natural (enquanto préatico-natural), do atrito congue é imediatamente
dado, como o desdobramento @axpia filos6fica, que na prospectiva de
Husserl representa uma espécie de epoqué da vitadoia dos interesses,
e, positivamente, um moddrfasse) do essente(des Seiendgnem sua
totalidade. Com este pretensdo de totalidade suigéia de infinidade, que
foi decisiva para a humanidade ocidental. Estalue@o, que segundo
Husserl representa juntamente uma superacao dmniirna possivel antes
de mais nada o nascimento das ciéncias européiasiepois vém cada vez
mais em primeiro plano e terminam por desconhexg@r@prias referéncias
com a filosofia. (Hu VI, p. xviii)

Por quanto se possa discordar da concepcdo hasseda histéria ou mesmo da
esséncia do mundo grego por ele proposta, o eat@ncompreender o motivo pelo qual a
esséncia da histéria devesse desdobrar-se pamoeteodo que resulta na “Crise” e nos

manuscritos de pesquisa deste periodo. (Hu Vi) X
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A pergunta central da “Crisgfode, em termos histéricos, ser assim enunciaadao,co
nao obstante o grandioso desenvolvimento das e€neodernas, pode delinear-se uma crise

das ciéncias, que representa juntamente uma @isardanidade européia? (Hu VI, xviii)

Por esse motivo, estaria justificado para Biemelfato de Husserl ater-se
detalhadamente no tema do surgimento da ciénciemadom Galileu, que vem ocupar
guase metade da Parte Il, no extenso § 9. Alémaliee Husserl trata detalhadamente do
pensamento de Descartes, por conta de sua impartAacformacdo das duas direcdes
filosoficas tratadas na Parte 1l da obra, intitaldd origem do contraste moderno entre

objetivismo fisicalistico e subjetivismo transcemi@d’ (Hu VI).

Carr (1974), seguindo na mesma linha, afirma gsentido das analises histéricas em
Husserl €, mais do que util, necessario: deve-sbemer a tarefa da filosof@ara ver nao
apenas que ela fracassou no passado, mas tambanfilpsofarmos adequadamente. A

familiaridade com os “erros” e “tentativas” da fitifia pode nos ajudar a evita-los.

A esse ponto, estamos prontos para introduzir bdeeque julgamos ser central nas
analises historicas empreendidas por Husserl nseCro aspecto que |he da um carater

verdadeiramente fenomenoldgico e metddico. Ao filaaParte |, Husserl afirma:

(...) isso provocara uma mudancga fundamental eneisselo “sentido global
da filosofia” (...) que foi avaliado com@bvio por meio de todas as suas
formas_histéricasEsta nova tarefa e o seu terreno apoditico wsaver..)
revelam também como toda a filosofia do passadgsefosentada, ainda que
ndo conscientemente, a este sentiélog. (Hu VI, pp. 16-17, grifos nossos)

Chamamos a atencédo para o trecho “avaliado comim’olov qual indica, no modo

como queremos destacar.

O sentido parece ser realmente aquele de desmaso@dobviedade”, o que requer
uma reflexdo e uma superacdo, exatamente ao ekiilgue poderiamos chamar em
fenomenologia de uma “reducao”, nesse caso, unda¢é® historica” (CARR, 1974). O fato
de que ndo se trate de meras considera¢gfes hastogcafirmado por Husserl no § 15,
intitulado “Reflexdes sobre o nosso método de damar a historia”, que enfatiza o aspecto

teleoldgico:
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A forma das considerac¢des que devemos fazer, cdmesilta do estilo dos
acenos introdutérios, sdo de um género diverso elaqdas normais

consideracfes da histdria. O que importa € constguar compreensivel a
teleologia insita no devir histérico da filosofiam particular daquela

moderna, e juntamente, chegar a clareza diantéslenesmos, que somos
0s seus portadores, enquanto, na nossa vontadmpesmtribuimos para

atua-la. (Hu VI, p.71)

Ainda no mesmo paragrafo, ele atenta para o fatquie ndo estamos livres da
influéncia historica, somos “permeados pelo deigtonico-espiritual”’, mas mais do que isso,

“somos herdeiros da tradicao filosofica”

Apenas assim,_nés que além de termos herancasituespjr Somos

profundamente permeados pelo devir historico-égplyisé assim temos
uma tarefa verdadeiramente nossa. Nés ndo a demosbpor meio da
critica de qualquer sistema atual ou tradicional, utna “concepcao do
mundo” cientifica ou pré-cientifica (que poderia a& mesmo chinesa),
mas apenas por meio de uma compreenséo critidatdeaano seu conjunto
— da nossa histoéria. (Hu VI, p.71)

Com isso, deve ficar claro que se busque a supeEssa ingenuidade-obviedade,
assumida, dessa vez pelos filésofos, no percurstunidacdo de uma filosofia genuina.
Portanto, ndo se trata de uma necessidade ocasiamtrata-se de uma tarefa essencial para

colocar a filosofia na direcao que Husserl consider a correta.

Um importantensight segundo Carr (1974), pode ser fornecido por RiBtmhnt>.
Ele mostra, por meio de minuciosas analises nosuscatos do periodo de “Erste
Philosophie” (1923-24), uma crescente preocupaeddusserl com o problema das vias para
a fenomenologia e uma concepc¢do de que a “viast@ante' das “ldeiashdo seria a Unica
possivel. Nas “Meditagbes Catesianas” Husserl iirautla mesma abordagem das “Ideias”,
mas ja nesse periodo, comeca a trabalhar em untke \daaesso a fenomenologia baseada na
psicologid®, além da via baseada na légica, tratada em “Lédmaal e légica
transcendental’. Finalmente, na “Crise”, cada umaa duas subdivisbes da Parte Il se
constitui em uma “via” para a filosofia transcen@é¢fenomenoldgica, sendo uma a partir do
“mundo-da-vida”, e outra a partir da “psicologi&lo que se refere a historia, € importante

deixar claro que Husserl ndo afirma em lugar algure haja uma “via independente” de

15 Cfr. a introducao do editor em Hu VIIL.
16 Cfr. 0 artigo*Fenomenologia”da Enciclopédia Britanica.
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acesso a fenomenologia por meio das andlises ibagdérCitamos a expressdo “reducao
histérica” apenas quando queremos identificar uasateses de Carr (1974).

As pesquisas de Boehm, de certo modo, contradizemanto afirmado por Ricoer
(1949) quando diz que “nada na obra anterior deséflgparecia preparar um desvio da
fenomenologia no rumo de uma filosofia da histérRdrém, como ja destacamos, Ricoer
escreve seu texto anos antes da publicacdo de émeade importantes obras de Husserl,
baseando-se, sobretudo, eldeias | (Hu Ill) nas Meditacbes CartesianagHu ),
principalmente na IV meditacdo. Como quer que S&@mos seus argumentos, 0s quais se
dividem em dois aspectos, sendo o primeiro relaisoque denomina de “repugnancia da
fenomenologia transcendental pelas considerac@éribas” e, segundo, “vistas sobre a

teleologia da histdria e a razdo”. Vejamos o prnmargumento:

1) A fenomenologia transcendental expressa desdevastigactes LogicagHu
IXI) até asMedita¢gBes cartesiana@u I) tém uma preocupacéo logica, excluindo dgoce
modo a histéria. Pode-se adicionar, ao estilo dobate ao psicologismo, que “a histéria do
conceito nao altera a verdade do sentido”. O inapbet aqui € frisar o carater ndo-temporal
do sentido objetivo. Husserl, para Ricoer (194%tama negando qualquer explicacao
histérica quando, endeias(Hu Ill), propde a “reducédo eidética”, segundoualgleve-se por
entre parénteses o caso individual para reter tdserEsta, para Ricoer (1949), seria uma
espécie de reducdo da proépria histéria. Tambémdguatiliza o termo Ursprung’, Husserl
quer indicar “origem” enquanto fundamento e naag&m historica”, 0 que seria mais um

indicativo dessa repugnancia;

2) O estilo de problemas propriamente transcenderdaisfenomenologia nédo
implicariam, portanto, qualquer preocupac¢do histdnmanifesta, mas parece justamente
eliminar essa dimenséo por meio da “reducao tradergal”. O aspecto que Ricoer (1949)
chama a atencéo € o fato que Husserl inclui naifdinas da atitude natural’, além das
ciéncias da natureza, as “ciéncias do espiri@igteswissenschaffee, portanto, inclui
também nesse elenco a “histéria”. Nao haveria, articonlar emldeias | (Hu IIl), qualquer

indice de privilégio para a reflexdo historica.

3) Na&o obstante, a histéria poderia estar presentouie® modo, l& onde se
constituem a “natureza” e a “histéria”, ou seja,coasciéncia transcendental. Aqui, Ricoer
(1949) esta pondo em relevo o caréter historicoosesciéncia, o fato de que a consciéncia é
temporal, € uma sucessao (ou fluxo), ou aindagmpb fenomenoldgico”, onde se constitui

uma historia;



42

4) Um ulterior problema levantado por Ricoer (194%eme-se a pluralidade de
consciéncias psicoldgicas, da qual dependeria geallistoria, dado que é intrinseco ao
conceito de historia uma pluralidade humana. Acdiflade é “como fazer uma histéria com
tantas consciéncias?” Tal desafio, que em ességoaesponde ao desafio da
intersubjetividade, sera objeto da 52 Meditacatesemna (Hu I).

Nao obstante o quanto exposto, Ricoer (1949) edahon segundo fildo de
argumentos, que dizem respeito a teleologia darfase a razdo, de onde se apreende que

Husserl teria sido provocado as reflexdes histéna causa da crise. Ele afirma:

A histéria, diziamos, passa a despertar as pregdapalo fildsofo mais a-
histérico e mais apolitico petoonsciéncia de crisdJma crise de cultura é
semelhante a uma grande davida na escala da hididai ndo exerce, com
certeza, a fungdo da divida metddica a ndo serdquastomada pela
consciéncia de cada um no sentido de uma interdiogélpsofica. Mas,
assim transformada em questdo que eu me ponhosgi€ocia de crise
ainda permaneaeo interior da histéria. E uma quest&obrea historia ena
historia: aonde vai o homem? Em outras palavrea: &0 nosso sentido e o
nosso fim, para nés que somos a humanidade. (RICOER), p. 28)

Portanto, seria a consciéncia da crise que trabgla o problema da historicidade na
filosofia, justamente por tornar explicita a reaticdo de uma tarefa comum a todos os
filésofos. Em outras palavras, a histéria surgoano problema para Husserl a partir da
necessidade de resolver o problema da intersubljatie, o problema das “tarefas comuns”.
Porém, por outro lado, a historia s6 se prestatd r@flexdo por meio do aspecto teleoldgico,
ou seja, ndo se trata de analisar criticamentestarld em si, o fluxo de acontecimentos de

modo direto, mas o seu sentido, logo, trata-sexteforma indireta, uma funcao da razéo.

Pelos argumentos apresentados, ndo seria plenaadegaado comparar o estilo de
analise empreendido na “Crisedbm aquele de outras obras de Husserl, como ponmae
em “Filosofia Primeira”, de 1923/24 (Hu VIl e Hu Nj| onde o termo “historia critica das
ideias” ainda ndo é utilizado em sentido teleoldgi€om isso, queremos concluir que,
embora a histéria ja ocupasse uma importante posigd analises de Husserl, em particular
em “Filosofia Primeira”, nas precedentes tratatidaistoricas ainda ndo havia um
procedimento amadurecido, por meio do qual as mgiies que determinaram a histéria da
filosofia pudessem ser desveladas. Igualmentec@ares inadequado querer justificar o uso

desse méetodo em base ao carater histérico da éanigija a partir deleias 1 (Hu Il1).
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Igualmente, em “A filosofia como ciéncia de riggHu XXV, p. 62) Husserl apela a
necessidade de “ver com os préprios olhos”, deandc 0s preconceitos historicos da
ciéncia oriundos do Renascimento. Isso, porémnoéautorizaria a tratar como equivalentes
consideracfes historicas pontuais com aquelasrgititas da “Crise”. Igualmente, ndo se
podem considera-las como mera construcdo intelep@@ justificar a apresentacdo da

fenomenologia como forma final da filosofia.

Por outro lado, para compreender metodicamentéagace entre analises historicas e
filosofia transcendental, faremos uma breve inaursds investigacdes de David Carr (1974)
acerca da nocéo de “reducdo histérica” e das rdizesie ele chama de “virada historica” em
Husser!.

2.2 A NECESSIDADE DE UMA “REDUGAO HISTORICA ”

Na secdao anterior vimos algumas versdes prelimgnaretras mais recentes, mais
criticas e, a0 mesmo tempo, algumas tentativa®u@l@acao, entre as analises historicas de
um lado, e a fenomenologia como filosofia transeetal, de outro. Como ja pode ser
evidenciado, o problema da histéria em Husserldiscutido metodicamente por varios
comentadores na literatura. Em particular, Davidr Gad974) dedicou uma importante
monografia a compreensao do elemento histéricdosofia de Husserl.

Carr (1974) destaca entre as raizes da “virad@&rluat na obra de Husserl, dois
importantes conceitos da teoria fenomenologicanarhenologia genética e a fenomenologia
da intersubjetividade. Tais elementos, para elejepo ajudar a compreender a nova
abordagem histérico-teleoldgica na “Crise”.

Na teoria genética, a vida transcendental da cémsiei € revelada em seu carater de
fluxo, cumulativo mas também projetivo, de modo tal agi®ivéncias ou atos, 0s quais eram
o foco original da fenomenologia sdo postos napeets/a temporal, onde @yose constitui
na unidade de uma historia (Hu I, p. 75).

Ja o conceito da historicidade da vida de cons@éesta ligado a nocédo de histéria
justamente por meio da “intersubjetividade”. Jancianos a atencdo anteriormente para essa

relacéo por meio da ideia das “tarefas comuns” (JHR, 1949).



44

A pergunta que agora podemos nos colocar é comes essenvolvimentos se
relacionam com a nova abordagem historica da “Crigg adicionalmente, quais

consequéncias metodoldgicas essa abordagem imppliaaa fenomenologia.

Levando em consideracdo os argumentos de Carr (ERicoer (1949), podemos
enunciar do seguinte modo o problema da histode@désomos seres conscientes, portanto,
histéricos”, posto que “nossa vida de consciéneiaastitui na unidade de uma histéria”. O
fato é que a vida de consciéncia atual €, aindapgugalmente, derivada de sedimentacdes
passadas othabitus como os chamava Husserl. Disso resulta que, potacdessa
peculiaridade, constituem-se para o fildsofo — taaghém para qualquer ser consciente — nao
apenas evidéncias prévias, mas, como poderiamosadhaa, pseudo- ou quasi-evidéncias, as

quais influenciam a vida de consciéncia atual.

Ora, ndo devemos perder de vista a conexdo daritidade da vida de consciéncia
com o paragrafo onde Husserl afirma serem os fibésberdeiros da tradicéo filoséfica. E
justamente aqui que reside a necessidade daseadiisoricas da “Crise”.

Husserl dirige-se aos filosofos, na qualidade desskeistéricos e, portanto, aplicando-
se 0 conceito a “consciéncia dos filosofos”, sombsgados a admitir que ndo ha nada de
especial que torne o fildsofo um ser menos higidilic que qualquer outro, porém, com um
agravante: o filésofo herda o préprio modo de p®mpmblemas filoséficos. E como se o
filésofo, antes de superar esta esfera da hisfade, ndo pudesse tornar-se autbnoma e
genuinamente um filésofo. Ele deve proceder naartr mlas filosofias, das ideias de outros

filésofos, mas das coisas e dos problemas.

Nesse sentido, poderiamos considerar esta “rechigéiizica” como uma reedicao da
“epochéilosoéfica” proposta por Husserl nideias (Hu 1ll), a qual se refere ao conteudo das
filosofias precedentes e com a aceitacdo ou naopade do filosofo, de uma ou mais
doutrinas particulares. Note-se, porém, que a g@&duhistorica” vai além do conteudo das
doutrinas filosdficas para afirmar que o probleraduhdo reside na prépria esséncia historica
da consciéncia, portanto, o filésofo ndo se daacdot modo como “coloca os problemas”.
Sua consciéncia €, por assim dizer, antecipadaflpelm histérico do qual ele participa, como
membro de uma comunidade de filésofos que se dadaauma tarefa mais ou menos
comum. Tais influéncias sédo obviedadsslstvertandlichkeit@ntdo prejudiciais quando os
pré-juizos da atitude natural (CARR, 1974).

Talvez agora tenhamos condi¢cdes de compreenden@prafundidade o 8§ 15:
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Trata-se de retomar na propria reflexdo a reflad@opredecessores, ndo se
trata apenas de reavivar a cadeia de pensadoresa e&comunhédo de
pensamento, 0 seu acomunar-se tedrico e de trardsfos em algo de
vivente e atual, mas sim de exercitar, em baseta wsdade integral
atualizada, uma critica responséavel, uma criticéipgepeculiar, que tem o
seu terreno nessas finalidades historicas e psssaairelativas conquistas e
nas reciprocas retificacbes e ndo nas obviedadesdamente assumidas
pelos fildsofos atuais. (Hu VI, § 15)

Ainda no § 15, Husserl afirma acerca da autonomitildsofo:

Pensar autonomamente, ser um filosofo autbnommntade de liberar-se
de todos os preconceitos: esta exigéncia lhe éstamelo fato de ter intuido
como todas as obviedades sejam preconceitos, amis DS preconceitos
sejam obscuridades derivantes de uma sedimentagéizidnal, e nao
apenas juizos dos quais resta duvidosa a verdagiee &so vale antes de
tudo para aquela grande tarefa, para aquela idéize& chama “a filosofia”.
E todos aqueles juizos filosoficamente validos poder reconduzidos a ela.
(Hu VI, § 15)

E, finalmente, acerca do carater geral das corejdes historicas na “Crise”:

Uma reconsideracdo histérica como aquela que estaiszutindo é,
portanto, na realidade, uma profundissima autoderagédo que tende a uma
compreensdo do que se € enquanto seres histdEstas autoconsideracao
serve as decisfes; e aqui ela equivale naturalraeutea retomada da tarefa
verdadeiramente mais peculiar, daquela tarefa quautaconsideracao
histérica nos permitiu compreender e esclarecgueeatualmente é atribuida
a todos nés. (Hu VI, § 15)

As trés passagens acima permitem passar agordica ca tradicdo filosofica na
“Crise”.

2.3 A CRITICA DA TRADICAO FILOSOFICANA “C RISE”

Na sec¢do anterior, chamamos a aten¢do para agetadie do método de considerar

a histéria, empregado por Husserl na “Crise”. Tardagem nos permite agora compreender
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melhor o nulcleo argumentativo da Parte Il da “Crise qual se intitula “A origem do

contraste moderno entre objetivismo fisicalistalgetivismo transcendental”.

Optamos por apresentar uma sintese dos principgisnantos que respeitasse a
estrutura original do texto, como ja fizemos par@ate |, partindo do problema da
matematizagdo da natureza, com Galileu Galilei, agigpa quase metade da Partend,
extenso 8§ 9, chegando até Kant e a fenomenologi@gd 0 ao 27.

2.4 A MATEMATIZAGAO DA NATUREZA COM  GALILEU (8§ 9DA “CRISE”)

O percurso inicia com a consideracdo acerca da cmveepcao da tarefa da ciéncia
natural com Galileu, ou melhor, inicia com a degwidetalhada da idealizacdo matematica
da natureza realizada por Galileu. O sentido deemmatizacdo galileana da natureza é
essencialmente este: a realidade torna-se umaplidtade matematica, ou dito de outro
modo, a matematica ndo é apenas uma linguagem pmr da qual representamos as
realidades, mas € a linguagem constituinte da eedua natureza “€” matematica, cabendo a

ciéncia a leitura por meio de férmulas matematicas.

Mas qual é o problema por trds do raciocinio dal€&l Husserl entende que, ao
contrario de nossos matematicos e fisicos modefdalleu ndo sabe que estd atuando no
ambito de umaimbologia distante da intuicdo espago-temporal:

A filosofia é escrita neste grandissimo livro guatiuamente esta aberto
diante de nossos olhos (eu digo, o Universo), rhasse pode entendé-lo se
antes ndo se aprende a entender a sua linguanbecer as letras nas quais
estd escrito. Ele esta escrito em linguagem matesnd@t as letras sao
triangulos, circulos e outras figuras matematicaem as quais €
humanamente impossivel entender uma sé palavra;et&sné como um
girar em vao por um labirinto. (GALILEI apud OLDR®Y 1994)

N&do podemos, portanto, atribuir a Galileu as nossdw/iedades” acerca da
matematizacédo da natureza. Trata-se, para Huesedutras palavras, do problema do uso de
métodos indiretos da ciéncia — matematizacdo eddiralgdo — ao qual ja aludimos quando
tratamos da nogao de ciéncia, em detrimento da@uulireta.

Sintetizamos a seguir 0os argumentos de Husserl:
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a) O uso da “geometria pura” permite realizar aquil® @& impossivel na pratica
empirica: a “exatidao”, seja nas quantidades (najlidue nas qualidades (propriedades).
Chega-se, assim, a possibilidade da construcatodks as formas pensaveis em geral
mediante um método sistematico, onde a mensurac@paoum papel central: a de
garantidora da “objetividade”, determinando (permdib) a “intersubjetividade”. (Hu VI, pp.
21-15)

b) Galileu ndo se preocupa em perguntar o que |lheifsenrealizar a operacéo
idealizante da geometria, ou dito de outro modmnéb imagina que, para a geometria, fosse
importante fundamentar a “evidéncia geométricama@la fosse possivel. Se podemos entéao
apontar, na visdo de Husserl, um erro cometidd3aditeu, esse teria sido aquele de “ocultar
a subjetividade”, ou seja, ocultar a intuicdo getviced atuada originariamente, acreditando,

ingenuamente, ter superado a subjetividade:

(...) onde quer que se tenha chegado a elaborasiamiar metddica, gracas
a ela foi superada também a relatividade da apfieensjetiva, que no final
das contas é o essencial do mundo empirico-intuifRorque neste modo
nés atingimos uma verdad#€ntica, irrelativae quem quer que seja capaz
de compreender e de praticar este método, podesa sk convencer. Aqui,
portanto, reconhecemos verdadeiramente assenteem si €in wahrhaft
Seiendes selhstainda que apenas a partir do que é dado empieitiz e na
forma de uma aproximacdo, que deve ser constantermeelhorada, a
forma ideal geométrica, que atua como pélo-guia.\H p.27)

A matematica, que deveria ser a ciéncia capaz dejuoar, sai dos trilhos, criando
objetividades ideais e, juntamente com a arte dessuracao, teria mostrado que “a partir das
coisas do mundo real-intuitivo, pode-se atingir varsalmente um conhecimento
objetivamente real de um género completamente (mwajue calculavel), um conhecimento

referido por aproximacdao a idealidades que lheps&wias”. (Hu VI, pp. 26-332)

c) O passo seguinte levara a radicalizacdo do oljetivifisicalista e refere-se ao
seguinte raciocinio implicito na fisica de Galiledo podemos tratar as qualidades em suas
gradualidades proprias diretamente, mas elas padmmatematizadas indiretamente. O
sentido pratico dessa “matematizacao indireta” salbo da geometria pura a geometria
aplicada, ou arte da mensuragéo guiada pelasdddak, o que equivale a uma objetivacéo
do mundo corp6reo concreto-causal. Em termos dza fegual, diriamos, por exemplo, que

tudo o que experimentamos na vida pré-cientificares, sons, calor, peso — se traduz, de um
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ponto de vista fisicalista, em vibragdes sonordsagdes caldricas, campos elétricos, campos
gravitacionais, ou seja, em puros eventos do mdaddormas. (Hu VI, pp. 32-36)

d) A confianca de que a geometria e a matematicarfosseversalmente aplicaveis,
que elas fossem o norte para a racionalidade, léavelaboracdo de métodos de medida
especificos para a realizacdo da matematizacacetiadiTecnicamente falando, trata-se da
possibilidade de decompor e separairdiaitum as propriedades dgdgenag ou seja, Galileu
chega a hipotese de que haja uma indutividade rsalveembora para ele, considerada a
possibilidade de verificacdo de tal hipotese, réitratasse apenas de uma hipotese. A tarefa
da fisica seria, portanto, desenvolver métodos sempssiveis de aperfeicoamento, por

exemplo, para medir 0 peso, a velocidade, a acé@leretc.

(...) o métodgara melhorar sempre novamente o préprio métodediante
a invencdo de meios de arte sempre novos (...pJ[antsempre novamente”
assume o sentido mateméatico de Infinitum’; assim, toda mensuracao
assume o sentido de uma aproximacdo a um polo-idkratico ainda que
inatingivel, ou seja, a uma idealidade determinadae as idealidades

by

matematicas, ou entdo a correspondente configuragéeérica. (Hu VI,
p.40)

O inteiro método de Galileu, portanto, tem por lesio formulas numéricas gerais,
gue representam nexos causais ou “leis naturaisi: aonhecimento que pretende a
universalidade, que pode depois percorrer a “videdeida”, ou seja, cujas férmulas, uma vez

obtidas, podem ser aplicadas com seguranca a gasasilares. (Hu VI, pp. 36-40)

e) O elemento surpreendente para Husserl da hipotestarhental das ciéncias
naturais é o fato de que ela, ndo obstante acegdb, resta e restara sempre uma hipétese.
Isso porque a unica verificagdo possivel consisteuma sucesséao infinita de verificacoes,
sendo justamente esta a esséncia propria da ci@atimal: ser uma hipétese e uma
verificacdo infinitas. Como exemplo de ideal, Hukss#a nada menos que Newton, o qual,
com suahypotheses non fingaguer afirmar que “ele [Newton], ndo pode equivess nos
calculos e ndo pode cometer erros metddicos”. (HupM1l) Esconde-se em toda ciéncia
natural, portanto, a ideia de uminfinitum, esconde-se uma forma peculiar de inducéo, cuja
evidéncia e obviedade carecem de uma fundamentac@malmente fundada. Por tras da

fisica de Galileu resta oculto este pressupostedgdo ndo esclarecido. (Hu VI, pp. 41-42)
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fy O problema do sentido das formulas das ciénciasraiat a operagao
fundamental do método de Galileu tem seu resukéaaddrmulas e, uma vez que se chega a
elas, sdo possiveis previsdes praticas sobre oariotdtivo da vida concretamente real, no
ambito do qual a matematica € apenas uma das {aatds possiveis. As férmulas, portanto,
revestem-se de uma importancia para a vida pr&scalo compreensivel o enorme interesse
nas féormulas por parte dos pesquisadores da natuxesce exatamente desse aspecto, ou
seja, da sua importancia para a vida pratica, fita¢do de ver nessas formulas e no seu
sentido o verdadeiro ser da propria natureza” (HypW3). Esse processo, que inicia ja antes
de Galilei, mas que apenas com ele se desenvoleeaA a novas teorias de nameros e
grandezas até tornar-se uma “andlise” puramentaalprou com Leibniz, umanathesis

universalis que chegou até os nossos tempos. (Hu VI, pp532-4

g) A aritmética algébrica teve sua aplicacdo na maiemédas intuicbes puras, mas
também, voltando-se para si mesma, foi aplicaddasenvolvimento da propria aritmética
algébrica, tornando-se uma arte de calcular segoedas regras técnicas. Adotam-se signos
e letras, como em um jogo de cartas ou de xadredeid originaria € exclusa, falta um
retorno ao sentido propriamente cientifico, e issobém vale no ambito da geometria e da
matematica pura das formas espacgo-temporais. N&ow®r mal se essa logiciza¢do formal
fosse um método entendido e praticado conscientenisto €, preservando o sentido de uma
“operacdo para o conhecimento do mundo”. Ocorre @ueteresse do pesquisador esta
voltado as formulas e, quanto maior € a matemdlzag natureza intuitiva, que se da na
dimensédo do “mundo-da-vida”, maior € o grau deakatio danathesis universalis isso,
na prética, significa poder efetuar cada vez maiglosées dedutivas acerca da natureza.
Cabe ao fisico experimental a comprovagdo empdasaformulas; ja os fisicos matematicos,
restam namathesis universaliformalizante, extraindo consequéncias “logicas apfrtura
verificacdo experimental. Por um lado, os fisiea&itos elaboram leis em relacdo a polos
ideais, ou seja, leis exatas; por outro, os fisegeerimentais também se orientam em dire¢cédo
a polos ideais e formulas gerais. Em udltima analisgue Husserl quer mostrar € uma
complexa evolucédo sofrida pelo sentido das cién@agrais, onde se verifica 0 esvaziamento

(e o ocultamento) de seu sentido por causa decteagdio: a ciéncia transforma-se sgv).
(Hu VI, pp. 45-48)
h) O esvaziamento de sentido que a geometria origirs@freu consiste justamente

em sua “intuitividade”, ou seja, o fato de que témba geometria estava remota das fontes

originarias da intuicdo realmente imediata e dosgerento originariamente intuitivo, da
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assim chamada “intuicdo geomeétrica”. A agrimenguéica, que precede a geometria, ndo
conhecia qualquer idealidade, mas a sua operaéagepmeétrica constituiu o fundamento de
sentido da geometria, ou seja, o fundamento ddizdedo esta no “mundo-da-vida”. Husserl
quer justamente por em relevo esse mascarameritouwdmo-da-vida'realizado pela ciéncia
exata galileana, também ja presente na antiga gganfeor outro lado, quer indicar que nao
obstante esse mascaramento, 0 mundo realmentdivimtuiealmente experimentado e
experimentavel, o “mundo-da-vida” ndo se modifeassim sera frente a qualquer operacéo

idealizante, a qualquer elaboracéo conceitual adggermathesis universalis

este mundo (...), no qual se passa toda a nosaaresta, na sua propria
estrutura essencial, aquilo que €, imutadgrdprio estilo causal. Ele ndo
muda, portanto, nem mesmo se nds excogitarmos umgarticular, por
exemplo, aquela arte geométrica galileana que ahnasisica (Hu VI, p.
51)

Galileu, portanto, é para Husserl um “génio queda® e a0 mesmo tempo oculta”.
Descobre a “natureza matematica”, abrindo a estpada tantas descobertas fisicas, mas
simultaneamente encobre o “mundo-da-vida”, quarsdarae o principio de que a natureza €,
em si, matematica, ou seja, de que o “ser do muédoatematico, que ela [a natureza] da-se
nas férmulas e que apenas em base as formulasspodeterpretada (Hu VI, pp. 48-54).
Embora faca uma severa critica, indicando uma wigade no trabalho de Galileu, Husserl

afirma:

N&o pretendo, de fato, humilhar a ciéncia defiladama texvry e
esbocando uma critica geincipio intencionada a mostrar como o sentido
peculiar, o sentido originario e auténtico das itémordos fisicos tenha
permanecido, e devesse permaneoeu|to também aos olhos daqueles que
entre eles eram os maiores. Ndo se trata de undsertntrabandeado
metafisicamente, elocubrado especulativamente, doasentidoproprio e
peculiar da ciéncia, um sentido que goza de uma evidérioizulante o
mesmo real diante do sentido dostodosque se torna compreensivel
apenas ao operar por meio fiemulas e na sua préaticaplicacdq na
técnica (Hu VI, p.53)

i) Mas quais 0s equivocos que derivam dessa intecaetaatematica da natureza?
Derivaram consequéncias para além daquele do amlmial, tdo “Obvias”, dird Husserl, que
dominaram todos os desenvolvimentos da considedg&oundo até hoje. Especificamente,
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chama-se a atencdo para a doutrina da “mera suthgete das qualidades especificamente
sensiveis”, de Galileu, a qual foi retomada por bés) tornando-se a doutrina da
subjetividade de todos os fenbmenos concretos taeaza sensivelmente intuivel e do
mundo em geral. O significado essencial de talrdyté que os fendbmenos estdo apenas nos
sujeitos, mas sao consequéncias de algo que @hetnta ocorre na “verdadeira natureza”,
gue por sua vez, existe apenas nas propriedadematatasPor conseguinte, temos:

Se 0 mundo intuitivo da nossa vida € meramenteetubj todas as verdades
da vida pré- e extra-cientifica e que concernenew ser efetivo, perdem
valor. Conservam alguma importancia apenas na meslid que, embora
falsas, anunciam vagamente um em-si que esta [@aradeste mundo da
experiéncia possivel, um em-si que o transcende\V({Hp.54)

Em outras palavras, perde o valor para Galileu tudae é subjetivo-relativo, tudo o

que se d4, se constitui no sujeito: oculta-se ontitoeda-vida”. (Hu VI, pp. 54-56)

k) Uma segunda consequéncia deriva do fato que o mé&adborado € uma arte
(texvn), que se transmite hereditariamente, mas ndogsor; transmite o préprio sentido.
Mas o matematico, o cientista da natureza, normékndesconhece o interesse em um
conhecimento real do proprio mundo, da proprianeatu Precisamente este interesse foi
perdido na ciéncia tradicional, na ciéncia queoseauTEXVT), por quanto fosse determinante
ao momento da sua originaria fundacdo. Qualquetattea por parte de pesquisadores

estranhos a matematica e as ciéncias naturaiscoadezir o cientista a esta ordem de

consideracdes, passa a ser repelida como “megdfigitu VI, pp. 56-58)

[) Para encerrar sua reflexdo sobre como se ocultopeeacdo intuitiva com a
geometria e com a fisica matemética, Husserl tepemas consideracdes sobre “o método
que adota em vista da atuagdo do propoésito intedaal'Crise”. Sao reflexdes necessarias
para que se chegue a uma autocompreensdo da citatagh, a uma clareza em torno a
origem do espirito moderno e a importancia da matieen e das ciéncias naturais

matematicas na origem das ciéncias. (Hu VI, ppo®3-
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2.50 PERCURSO DEGALILEU A KANT (88 10A 27 DA “CRISE”)

Como visto na secdo anterior, Galileu, por consider mundo em base a uma
operacdo simbolico-matematica, absttas sujeitos, de tudo o que é espiritual ou cultura

ocultando o fundamento de sua operacao intuitiretadio “mundo-da-vida”.

O resultado dessa abstracdo sdo puras coisas easpfomadas por realidades
concretasTal ideia de “natureza” provoca uma mudanca coraplat“ideia de mundo”, que
passa a ser dividido em dois mundos: “naturezamento psiquico”. A nova visao de
ciéncia, portanto, modificara a tarefa da filosoBaquanto ciéncia universal do mundo, e
abrira terreno para o surgimento de uma concepeapsttologia, por sua vez, também
naturalizada (Hu VI, § 10).

N&o surpreende, portanto, o dualismo e a ideia rda mathesis universali€m
Descartes, 0 que implica, ja com Hobbes — seu ogiineo — uma nova psicologia: uma
antropologia psicofisica no espirito do racionatisl@omHobbes é atribuido a psique um
modo de ser analogo aquele da natureza e a pseolog procedimento tedrico que vai da
descricdo a uma explicacao tedrica aquela da lwafiEssa naturalizacédo da esfera psiquica
transmite-se, por meio de John Locke, a toda azépmaierna, sendo caracteristica a imagem
tedrica lockeana dwhite paper ou tabula rasa, sobre a qual vao e vém os daiqsiqos,
regulados de modo analogo aos processos corpéeeositnoreza. Em Locke, porém, esse
novo naturalismo ndo é elaborado até as ultimasegméncias, ou seja, ndo se torna ainda
um sensualismo positivista. A esfera na qual coredismo fisicalista parecia ndo poder ser
atuado é a metafisica, mas Husserl aponta parta ddague ndo tardam a aparecer sistemas,
como o de Spinoza, onde se constata a necessidadeartsformar “velhos conceitos
escolasticos” para adéqua-los ao novo sistema mttemEm outras palavras, a totalidade
do ser “deve” ser em geral um sistema racionalatnit racional no sentido do sistema
matematico. (Hu VI, § 10)

A matematizacdo galileana — onde o psiquico exist®o residuo — serve de
preparacao do terreno ao dualismo cartesiano, lp gprasua vez, produzira para Husserl trés
consequéncias: 1) incompreensibilidade dos proldetf@icos da razdo (metafisica); 2)
especializacdo das ciéncias; e 3) uma psicolodiaaista, jA em Hobbes e, posteriormente,
com Locke, transmitindo-se para a modernidade (H&& 11 e 12).
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As primeiras dificuldades no naturalismo fisicalisurgem, todavia, com a psicologia
naturalista, pois entre 0s objetos da psicologiduem-se as atividades de conhecimento e as
nocdes dos filésofos, matematicos, cientistas darewa etc., ou seja, incluem-se todas as
teorias sobre o mundo. Partindo desse ponto, BarieHume elaboram aquilo que Husserl
chama de “ceticismo paradoxal”, pois se voltameoos modelos da racionalidade — contra a
matematica e a fisica —, reduzindo conceitos furddas a meras funcdes psicoldgicas.
Husserl chama tal situacdo de paradoxal no segwetdéido: a ciéncia natural realiza
operacdes que produzem amplo sucesso e toda umadsénovas ciéncias. Contudo, é
justamente a evidéncia que é posta em duvida,tindesndo apenas a evidéncia cientifica,
mas também a evidéncia quotidiana, algo que oismticantigo ndo havia jamais atacado. A
consequéncia para a filosofia € a necessidaderibestie uma “teoria do conhecimento”, de
uma “teoria da razao”. Essa revolucdo, que HusBerker a maior de todas as viradas da
filosofia, € nada menos que a transformacao dativisi@o cientifico em um subjetivismo
transcendental (Hu VI, § 13).

O “objetivismo fisicalista’caracteriza-se por tomar o mundo ja dado na expeaié
como “6bvio” e, portanto, de perseguir sua “verdathetiva”’, qual seja, aquilo que no
mundo é incondicionalmente valido para qualqueragonal, aquilo que o mundo “é”. Ja o
“transcendentalismo” afirma que o sentido do semdado € uma formacao subjetiva. Para o
transcendentalismo, o primeiro em si é a subjetdég uma vez que ela pde ingenuamente o
ser do mundo e, depois, racionaliza-o, objetivibandPara Husserl, o espirito moderno, ou
melhor, o “sentido da histéria do espirito modedadilosofia”, esta marcado por essas duas
posi¢des. Toda a histdria da filosofia, a partigarecimento da teoria do conhecimento € a
histéria de tenses entre a filosofia objetivista #losofia transcendental, € a histéria das
tentativas de preservar o objetivismo e replasméntonovas formas e, por outro lado, das
tentativas do transcendentalismo de superar asuldifides que a ideia da subjetividade
transcendental e o método que ela exige trazemigoonBela primeira vez, porém, na
corrente de andlises histéricas, Husserl anuncieegada da fenomenologia, a qual para ele é
a forma final da filosofia transcendental, a qualui, como um de seus momentos relevantes,

uma forma final da psicologia (Hu VI, § 14).

Husserl explicita no 8 15, como ja vimos, os maivde uma “consideracao
teleoldgica da historia da filosofia” e retoma &cdssdes no § 16 novamente com Descartes.
Se em Galileu oculta-se o “mundo-da-vida”, com @anideia de ciéncia, esta em Descartes a

origem do sentido unitario dos movimentos filosa$ienodernos (Hu VI, § 16, p. 75), pois é
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ele quem concebe a nova ideia da filosofia no derte um racionalismo matematico. Mas
nao so por isso Descartes é para Husserl o pagata énoderna. O fato surpreendente é que
ele, para fundar radicalmente o seu racionalisnati&iuo, inicia alguns pensamentos que
trazem em si um sentido “oculto”, destinado a eceado proprio racionalismo (Hu VI, § 16,

p. 76).

Tal, para Husserl, é a ideia de @wgo cogitg uma descoberta extraordinaria — que
denominaepochécartesiana — e que Descartes deixa escapar. Afyuidamental a critica
historica, visto que Husserl aponta estar Descastgsito a influéncia de obviedades
milenares que ocultaram de seus olhos a sua prdesieoberta e sobrepuseram-se ao seu
pensamento (Hu VI, p. 77). O elemento central queskrl quer destacar em Descartes é o
radicalismo de suaepoché”, que pode ser assim resumido: o conhecimento dewe s
absolutamente fundado, baseando-se em um fundanmeatiato e apoditico, que em sua
evidéncia exclua qualquer duvida possivel. O imadid destaepochéreside no fato que a
davida metddica cartesiana ndo atinge apenas @adalidas ciéncias, mesmo da matematica,
mas também a validade do mundo pré- e extra-demtidu seja, de todo o mundo, dado em
uma obviedade néo indagada, pela experiéncia séndey toda a vida conceitual, da vida
nao-cientifica e, em fim, também daquela cientifiaa primeira vez, afirma Husserl, o grau
inferior de qualquer conhecimento objetivo, o teorele conhecimento de todas as ciéncias
tradicionais, de todas as ciéncias “do” mundo, g@em discussao pelo ponto de vista da
critica do conhecimentd=(kenntniskritif: € posta em discussdo a experiéncia em sentido
usual, a experiéncia sensivel. O que ha de espporénto, em Descartes, é que ele constitui
0 inicio historico de uma “critica do conhecimentoa forma de uma critica radical do

conhecimento objetivo.

Mas o que difere apochéartesiana do ceticismo antigo? Com Protagorasrgi&so
chegamos apenas a um agnosticismo, nada mais spleJ& com a&pochécartesiana,
suspendo a tomada de posi¢cdo com relacdo ao séoeser do mundo, abstenho-me de toda
validade de ser que se refira ao mundo e, ndonibstaio me é negada qualqualidade de
ser, visto que “eu”, que operacpochéndo me incluo entre os objetosaf@che Justamente
por opera-la, sou excluido por principio do seuifonkm outras palavras, duranteoché
universal, o “eu sou” é a mim oferecido em wEnaléncia absolutamente apoditicastando-
me toda a vida dos meus atos, a vida da experj@xipensamento, da avaliagao, a vida dos
cogitata O mundo que era e valia para mim, torna-se uno fiien6meno”. A concluséao para

Husserl € que teremos ndo uma proposicao axiomaboaoego cogito, sum cogitanmas
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sim uma esfera do ser absolutamente apoditicajidlzcho tituloego, (Hu VI, § 17, pp. 76-
80)

O problema em Descartes, para Husserl, € o fatpelgja na partida, ele mirava a um
fim predeterminado e, ndo obstante o seu radicalisndescoberta destgo é um meio a
este fim. Com a mer&poché,o trabalho esta apenas comecando e, porém, Descart
confunde o seu resultado com a alma, vista comiduesie uma abstracdo preliminar do
puro corpo. O “erro” de Descartes seria a idemffém destegocom a pura alma e, com isso,
o resultado dadleditacdes a descoberta degg € desvalorizada, ndo obstante com a sua
epochésurja pela primeira vez a no¢cao de fenbmeno emdsentoderno. O motivo deste
autoequivoco, para Husserl, estd no pré-juizo aligta, na pressuposicdo de que haja um
intelecto humano natural, algo que deriva da vdkdmgénua do mundo e falsifica a nova
atitude que &pochéorna possivel e requer. Esta ingenuidade € redpehgelo fato de que
na histéria da filosofia ndo tenha sido posta emmex a “obviedade” da possibilidade de
passagem degoe da sua vida cogitativa a algo de externo, odaaige faca efetivamente
sentido falar de um “externo” na esfera egologi@.“obviedade” faz com que estgoseja
um paradoxo, cuja forca introduz na historia dasfifia um novaélos.(Hu VI, 8§ 18, pp. 80-
83)

Em esséncia, Descartes ndo se da conta da impidssibide que egag obtido como
resultado dapochéapresente-se como tema “no mundo”, posto que dugiee € mundano
foi objeto daepochée, com maior razdo, ndo faz qualquer consideragaproblema dos
outrosegos(Mit-ich). O motivo seria o fato que Descartes queria fudabjetivismo e as
ciéncias exatas, enquanto conhecimentos metafisiosslutos, ndo se pondo a tarefa de
interrogar sistematicamente &go puro, ou seja, o que lhe é inerente, seus at@s su

faculdades e o que ele produz em suas operace@esiorais. (Hu VI, § 19, p. 83)

N&o obstante, pode-se falar de um momento lateste Meditacbes o da
intencionalidade, o “ter consciéncia de algo”. Emnios cartesianos pode-se assim expressa-
lo: todocogitatiotem um prépriacogitatum(Hu VI, § 20, p. 84). Certo, ndo se pode falar que
haja em Descartes um verdadeiro enunciado do tanmdahcionalidade, mas, por outro lado,
ele € o iniciador de uma teoria do conhecimenta teonria dos modos nos quais 0 ego, na
intencionalidade da sua razéo (atos da razao)rabm conhecimento objetivo, o qual, em
Descartes, € um conhecimento que transcende nedafenteo ego.(Hu VI, § 20, p. 85)

A este ponto, toca a Husserl percorrer as linhadesdenvolvimento que iniciam com

Descartes em suas duas ramificacfes. A linha ralcsten — que passa por Malebranche,
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Spinoza, Leibniz, pela Escola wolffiana, e chegakent — € dominada pela convic¢ao de
poder atingir por meio do métoaoos geometricusm conhecimento absolutamente fundado
e universal de um mundo que é pensado como um i"etnasiscendente. Contra essa

conviccado reage a linha empirista, também forteengriluenciado por Descartes, comecando
com Hobbes, passando pela critica do intelectmeddla por Locke, retomada por Berkeley e
por Hume, cujo psicologismo empirista revelar-sgvairremediavel contra-senso. (Hu VI, §

21, pp. 85-86)

No que se refere a psicologia naturalista de Loekguanto um correlato das puras
ciéncias naturais, ela indaga a psique como jdaeépala corporeidade e fornece explicacdes
fisiologicas e psico-fisicas. Locke assumesg@o cartesiano como alma que conhece as
proprias experiéncias. Apenas as nossas “ideias’dadas de modo evidente e, com isso,
toda a dimensdo do mundo externo é excluida. Hudsstaca a importancia primaria que
assume a analise psicoldgica interna baseada pot@me fundamento da “experiéncia
interna”. Toda a pesquisa termina, por assim da®senvolvendo-se em um ambito objetivo
psicolégico, enquanto é justamente essa objetieidag foi posta em questdo. A “alma” de
Locke é uma tdbua sobre a qual os dados psiquicos véi@oeeya influéncia desse
sensualismo dos dados psiquicos, bem como da suandodo “sentido interno” e do
“sentido externo”, dominam por séculos, até hogepsicologia e na teoria do conhecimento.
O ceticismo de Locke diante do ideal racional daaia leva-o a um agnosticismo de novo
tipo: ele ndo nega a possibilidade da ciéncia eral,gmas afirma que a nossa ciéncia esta
fadada a fundar-se sobre as nossas representagbes,as quais podemos tirar conclusées
sobre o transcendente, mas, por outro lado, estaomokenados a ndo atingir as verdadeiras e
proprias representacdes das coisas em si. Segumdacio de imanéncia, apenas do Nnosso
proprio individual psiquismo temos representacéesrdecimentos adequados (Hu VI, § 22,
pp. 86-88).

Seguindo o fio histérico, sucede-se que o empirisiteoLocke teve um rapido
desenvolvimento, tornando-se, paradoxalmente, usaligino, cujo fundamento é o
sensualismo e o fato que o Unico terreno indulit@ee qualquer conhecimento € a
experiéncia de si, ou seja, o reino dos dados intaseEm Berkeley, as coisas corpéreas da
experiéncia natural sdo reduzidas a conjuntos desdsensiveis, com a consequéncia de que,
partindo de uma associacdo de ideias, qualquerlusdc indutiva torna-se impensavel.
Cabera a Hume seguir até o fim dessa estrada.eRareodas as categorias cientificas, pre-

cientificas e extra-cientificas ndo passam de éisgé comecar pelos conceitos matematicos



57

de “namero”, “figuras geométricas” etc. A prépridentidade individual é uma ficcdo
psicologica e, entre elas, Hume inclui o “princigie causalidade”. Para ele, saltamos da
experiéncia imanente de ypost hocpara uma suposta necessidade, um supospier hoc

A consequéncia é que a razao, o conhecimento, losesa os ideais de qualquer tipo,
inclusive éticos, ndo passam de fic¢cdes. Trataaskléncia total do conhecimento objetivo,
que desemboca no solipsismo. Como ocorre com eralgeticismo ou irracionalismo,
também o de Hume se dissolve. Ao final, Husseibata Hume uma atitude académica
cobmoda, por ndo empreender a luta contra o coetrsesdo qual ele mesmo se apercebeu,
por ndo ter desmascarado as obviedades do sensuaislo psicologismo, buscando uma
autentica teoria do conhecimento (Hu VI, 8 23,§§:91).

Ocorre, porém, que em termos histéricos-teleol&@giaauténtica motivacao filosofica
contida no ceticismo humiano é, para Husserl, nag&mos que a negacao do objetivismo. Se
em Descartes sensibilidade imanente produz imagens do mura@, Perkeley o préprio
mundo corp6reo é o mundo percebido e, em Humealéa, com suas impressdes e ideias,
com suas leis associativas, que produz o inteinedmuo proprio mundo, e ndo apenas uma
imagem do mundo. Descartes descobre como o munasivek € umcogitatum das
cogitationessensiveis, 0 mundo cientifico é wugitatumdas cogitationescientificas, mas
estava longe de pensar que o inteiro mundo pogeriamcogitatumconstituido pela sintese
universal dagogitationesmultiplices em fluxo. Essencialmente, a radicgézado problema
cartesiano em Berkeley e Hume, considerada segessdoperspectiva historico-critica, ataca
justamente o objetivismo dogmatico, mas tambémjetiolsmo em geral, que dominou por
milénios. (Hu VI, § 24, pp. 91-93).

Embora a notoriedade do fato, segundo o qual KAmha ter sido acordado de seu
“sono dogmatico” por Hume, determinando uma noveéentacdo em suas pesquisas
filosoficas, Husserl considera que Kant ndo terdrapreendido o Hume real. Isso porque
Kant reage ao “positivismo” de Hume. Certo, Karlicgss uma grande filosofia sistematica,
na qual o retorno cartesiano a subjetividade aptese na forma de um subjetivismo
transcendental, influencia a formacéo posterior glasmdes sistemas do Idealismo alemao,
mas, para Husserl, sua interpretacao do ceticismmamo é condicionada por sua derivacao
da Escola wolffiana e, antes ainda dela, por Lejbmie é para Husserl o ponto de chegada da

mentalidade tedrica do racionalismo poés-cartesi@io VI, § 25, pp. 93-94)

A razao, para Kant, tem um duplo modo de funciande revelar-se. O primeiro, é

aquele do seu autodesdobramento sistematico, darrewglacdo na livre e pura
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matematizacdo, no fazer-se das ciéncias purameatemdaticas. Ela pressupde ainda a
formagcdo da “intuicdo pura’, que € inererdesensibilidade. O resultado dessas duas
faculdades €, para Kant, a “matematica pura”, a ¢ymssivel como ciéncia. Ja o segundo
modo de operar € aquele funcionamento constante sisbdados sensiveis, sendo 0 seu
resultado o “mundo” dos objetos sensiveis-intugivGom Kant, o mundo corpéreo intuitivo

€ uma formacdo subjetiva, mas o material dos daeéasiveis provém de uma afeccao
transcendental que deriva das “coisas em si”. Hit#®sas sd0 inacessiveis ao conhecimento
(cientifico-objetivo), ou seja, Kanbhega a possibilidade de conhecer objetivamente os
pressupostos ultimos da possibilidade e da reaidadconhecimento. A critica de Husserl a
Kant, portanto, reside no fato de que ele ndo ceerateu o verdadeiro motivo filoséfico em
Hume, restando no terreno do racionalismo quejnpartde Descartes, desenvolve-se por
meio de Leibniz e Wolff. (Hu VI, § 25, pp. 94-100).

Finalmente, uma vez tratado o que escapou a Kamsdfl encontra espaco para
elucidar o seu proprio conceito de transcenderftedta-se de posicionar finalmente a
fenomenologia no quadro geral das investigacOe®rits-teleoldgicas desenvolvidas na
Parte 1l da “Crise”. Por “filosofia transcendentalérmo que se tornou corrente a partir de
Kant, Husserl quer indicar em um sentido mais amgdpiela motivagéo original que, apos
Descartes, da sentido as filosofias modernas, iqdérar um retorno as fontes ultimas de
todas as formagbes cognoscitivas, uma reflexdou@ts cognoscitivo sobre si mesmo e

sobre a propria vida cognoscitiva. (Hu VI, 8 26, pp0-101)+

O ultimo paragrafo da Parte 1l da “Crise”, intitdéa“A filosofia de Kant e de seus
sucessores na prospectiva do nosso conceito-guiamgcendental. A tarefa de uma tomada
de posicao critica” é, na verdade, um encaminhampata a Parte Il da obra. Husserl
reconhece ao sistema kantiano o direito de ser atharde transcendental, posto que, diante
do objetivismo pré-cientifico, mas também cientifiele retorna a subjetividade cognoscitiva
como sede originaria de toda formacao objetivaettido e de validade de ser (Hu VI, § 27,
p. 102). Trata-se, para ele, excetuando-se a fitosética de Hume, da primeira tentativa na
historia da filosofia de realizar uma filosofiartseendental realmente universal e concebida
como uma ciéncia rigorosa. O mesmo vale em relagéds desenvolvimentos do
transcendentalismo kantiano nos grandes sistemddeddismo alemao, para os quais, de
modo geral, as ciéncias objetivas ndo sdo seri@meidnhcias, ndo sao conhecimentos
definitivamente fundados. Analogamente ao que gar@em Kant, ndo se trata de afirmar

que a “evidéncia” do método cientifico-positivis@ja um engano ou que suas realizacdes
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sejam apenas aparentes, mas sim que esta “evidéngim problema, por basear-se em um
fundamento subjetivo profundamente escondido eigamdagado. (Hu VI, § 27, pp. 103-
104)

Chega assim ao fim, a corrente de considerac@eribp-teleoldgicas, as quais

Husserl conclui anunciando a chegada de seu prperisamento e a sua propria tarefa:

Todavia, daqui em diante, as concretas analiségasrida formacgéo
conceitual da virada kantiana e do seu contraste &@irada cartesiana se
fundar@o com a formulagdo do nosso proprio pens@mente movimento

Y

nos levara bem cedo a presencga da Ultima virads @tinas decisées.
Seremos atraidos por um movimento de interna tvemsicao, por meio do
gual conseguiremos ver, experimentar diretamergagla dimensédo do
“transcendental” que ha tempo pressentiamos etgdayia, havia sempre
permanecido oculta. O terreno da experiéncia, gsémase abre na sua
infinidade, tornar-se-& bem cedo o campo de trabakd uma filosofia

metddica, e tornar-se-4 assim na evidéncia da cpfwvique sobre este
terreno podem ser postos, e resolvidos, todos esiyEs problemas
filosoficos e cientificos do passado. (Hu VI, § @@, 103-104)

2.6 CRITICA DO OBJETIVISMO FISICALISTA

Apéds a apresentacdo sintética dos argumentos depeadgrafo da Parte I, podemos

passar a critica, primeiramente do objetivismocéiksta, posteriormente, do subjetivismo
transcendental.

Husserl encontra a origem do contraste vivido fidaofia moderna no nascimento
das ciéncias naturais modernas, cujo carater tigtjré a sua transformacéao por Galileu em
ciéncias naturais mateméticas. Os sucessos dewhgo influenciaram a proépria concepcao
de filosofia. Ocorre que Galileu, na qualidade dertieiro” da geometria antiga, ndo se
questiona sobre o fundamento da operacdo ideaizarg ele opera e, com isso, oculta o
“mundo-da-vida”. O equivoco de Galileu est4, panadérl, na ndo compreensédo do problema
da simbolizacdo, mais precisamente, esta em umtth@zal’ ou “hébito simbodlico” que
visa representap “mundo-da-vida”, e cujo pré-juizo é tomar pordaateiro ser o que, de

fato, € apenas um método para realizar previséesifitas em unprogressus in infinitum

O segundo passo desse processo de ocultamento wladrda-vida” € aquele da
matematizacdo indireta, o qual sO sera atuado pscdtes e Leibniz, com o avanco das

técnicas matematicas. O interesse especifico dseHysor Galileu, ndo se volta ao método
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da ciéncia em si, mas ao modo como a posicdo @adilereio a influenciar a tarefa da
filosofia. Ao final do 8§ 9, Husserl justifica o éer metddico de suas consideragdes:

Uma grande clareza sobre a motivacdo originariabeeso movimento de
pensamento que levam a concepc¢ao da idéia cientificmatureza e, daqui,
ao movimento de sua realizacdo por meio do deseémaito das proprias
ciéncias naturais. Em Galileu esta idéia apressmtgor assim dizer, pela
primeira vez em sua completeza; assim eu ligueseo nome todas as
minhas observacdes (idealizando e simplificando, cégto modo, a
situacdo), embora uma analise histdrica mais @atgvesse reconhecer o
que ele [Galileu], em seu pensamento, deve a geasursores”. (Hu VI, p.
58).

Ora, nessa importante passagem, Husserl justife@ugoonto de partida em Galileu,
mas, ao mesmo tempo, reconhece que para compreesdatido da ciéncia natural em sua
totalidade seriam necessérias consideracfes wv#griacerca da situacdo diante da qual
Galileu se encontrava. A escolha encontra-se igatid no fato que queremos compreender a
crise de uma especifica concepc¢éo de cientificidddegqual Galileu é, com todo direito, o
iniciador. Se, porém, estendéssemos os efeitosveatigacao retrospectivRijckfragg para
compreender as motivacdes histdricas que levaralitea este modelo de cientificidade,
ou, alternativamente, se nos debrucassemos a examprais “pré-juizos”, quais fatores
historicos determinam o estilo de filosofia quearitamos em Galileu, talvez viéssemos a
nos encontrar diante das dificuldades do homemaih@astimento, o qual é, a0 mesmo tempo,
herdeiro do Humanismo e do Dogmatismo de RomaleBHlitem diante de si Leonardo da
Vinci'®, Nicolau de Cusd, Marsilio Ficind®, Giovanni Pico della Mirandatd Jacopo
Zabarelld? Bernardino Telésfd, Giordano Brun®, Tomas Campaneffaentre outros. Suas
principais criticas remetem-se ao finalismo anto@pdrico e ao principio de autoridade,
tendo seus principais antecedentes, em Leonardbndae na tradicdo platbnico-pitagorica
(CAROTENUTO, 2007). Se para Leonardo da Vinci, tureza é dirigida por uma ordem

mecanicista e necessaria, a qual embora tenha isstduida por Deus, funda-se
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exclusivamente em causas naturais, em Galileu temmasradicalizacdo, uma total auséncia

de qualquer principio metafisico.

N&o ha lugar algum, no processo de matematizacawatmeza, na distingcdo entre
qualidades primarias(propriedades matematico-mecanicas) e qualidadesindérias
(derivadas do encontro entre a estrutura mecaaicalostancia e o0 nosso aparato perceptivo),
para uma alma, urago ou um demiurgo ordenador. Tal projeto (HEELAN, 9P&clui a
geometrizacdo “direta” do espaco-tempo e a mateag@o “indireta” das qualidades
sensiveis (“plena sensiveis”), por meio da materagdio de seus indices mensuraveis. Nao
nos surpreende, portanto, a redu¢cdo do mundo adarmensuravel. Acerca desse viés em

Galileu, confirma nossa posicéo a seguinte passagem

A interpretacdo ontolégica do método galileano r—ésser mensuravel — da
origem a um curso de desenvolvimentos filosofiaga enotivacéo pode ser
encontrada, ou seja, pode ser investigada em tetasoproblemas aos quais
estd enderecada. Em uma seqiéncia compreensifitdsafia moderna
procede do realismo matematico dos racionalistes @aubjetivismo, e, por
fim, ao ceticismo dos empiristas (CARR, 1974, ©)12

A consequéncia do sucesso de Galileu é o fato qgentido proprio do método, das
formulas e das teorias € ocultado, tornando-sempoeensivel e jamais compreendido. O
mais curioso, para ele, € como esse método tenbduzpdo historicamente seguros
resultados, embora |he faltasse a explicitacdordprip fundamento. A analogia que faz da
ciéncia é esta: “Uma maquina que produz algo ddomiiil (...), que qualguer um pode
aprender a manobrar, mesmo sem compreender minm@rag internas possibilidades e a

necessidade de suas operac¢fes”. (Hu VI, p.52).

Uma pergunta extremamente valida que poderiames éaesse ponto € a seguinte:
sob que alegac¢des Husserl afirma que a pratictifaarprevalente de seu tempo € galileana,
ou ainda, que a ciéncia de seu tempo esteja aggmesde seus resultados?

A familiaridade de Husserl com as praticas cietdffi de seu tempo era, de fato,
privilegiada (HEELAN, 1989). Enquanto esteve em i@j#n, entre 1901 e 1916, Husserl
mante estreita associacdo com um notdvel grupo atenmaticos e fisicos no século XX.

Entre outros: Felix Kleiff, Hermann MinkowsKi, Richard Couraif, Hermann Weyf e,

26 1848-1925
271864-1909
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especialmente, David Hilbéft cujas energias, apds 1911, foram quase que &édm
investidas na resolugcdo de problemas fundamengaitsida. A escola de Gotingen serviu a
época como modelo de cientificidade para todasistsptinas. Certamente, este ndo era o
anico modelo de cientificidade no tempo de Hussein possui 0 monopolio atual, mas é
claramente predominante ainda hoje, gozando deidesésel respeito. HEELAN (1989)
nota, por exemplo, as similaridades entierianger Programmgsob a responsabilidade do
gedmetra Felix Klein, o qual afirmava que a geomédtatava do grupo de transformacdes
invariantes do espaco (ou espaco-tempo), as ideidsico Eugene Wigner, para o qual a
fisica trataria do grupo das “representacfes” iamées do espaco (ou espaco-tempo) e o
método da variacdo de perspectivas para a an&@igevdriancias perceptivas (ou esséncias).
Um outro aspecto crucial para a fisica, origin@@escola de Gétingen, com o qual Husserl
estava familiarizado, era com o programa de pens@anaxiomatico, de Hilbert. Nada disso,
porém, parece implicar em uma concordancia da matélusserl. Tudo leva na direcédo
oposta e ele toca justamente no calcanhar de Aqdi#ssa mesma escola, desnudando a
ingenuidade da fisica matematica como um todo, samarcritica a matematizagcdo na natureza
e, mais ainda, ao apontar o “mundo-da-vidaino terreno e fundamento de todas as teorias

cientificas.

Os elementos centrais que constituem os pressgpdstdGalileu, nas andlises de
Husserl, sdo: (1) a geometria pura; (2) a técnéicendnsuracao; e (3) o estilo ou modo de ser
do mundo (DODD, 2004). Os dois primeiros pontogoj@am, de um modo ou de outro,
abordados. O terceiro ponto, o estilo ou modo deleenundo, € equipolente, na linguagem
de Carr (1974), a interpretacdo ontoldgica insiténterpretacdo galileana do mundo, ou seja,

“0 ser do mundo é matematico”.

O elo seguinte na cadeia historico-teleolégicaaniagpor Husserl é Descartes. E
surpreendente a ligacdo que Husserl estabelece @ntmatematizacédo galileana — onde o
psiquico existe apenas como residuo — e o dualtsrtesiano. Descartes, por assim dizer,
encontra um mundo ja transformado por Galileu, alhor, encontra-se na posi¢cdo de
herdeiro de um mundo privado do “meramente sulgjéti intima ligacédo estabelecida por
Husserl entre Galileu e Descartes constitui-sereiaca em um método, em um procedimento
idealizante, o qual passa a ser aplicado, indistiehte, também na esfera subjetiva,
favorecendo uma falsa interpretacédo da subjetieidBescartes, colocado por Husserl como
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fundador da ideia moderna de um racionalismo oligtdi €, a0 mesmo tempo, como
inaugurador da pesquisa transcendental, é o fdégoé nos abre caminho para as proximas

consideracdes, acerca do subjetivismo transceridenta

2.7 CRITICA DO “SUBJETIVISMO TRANSCENDENTAL”

Na secao anterior, afirmamos que Descartes pertésceduas posicbes que
determinaram o atual contraste na filosofia mode@wan isso, estamos também indicando
que a genuina oposi¢ao na filosofia moderna, camgers o titulo da Parte Il da “Crise”, da-
se entre o objetivisimo e o transcendentalismofdd® porém, Descartes nao fez, segundo
Husserl, um uso devido de sua enorme descoberdh,sgja, a deego cogito o qual lhe

permitiria realizar a critica transcendental dohmmimento objetivo.

Isso se deveria a sua pressa em fundar o objetives@s ciéncias exatas. Também
aqui, gostariamos de trazer a tona elementos s@wil@os que reportamos para o caso de
Galileu. Certo, Descartes é herdeiro de um mundenmmatizado e idealizado, mas também,
assim como Galileu, sofre as pressfes da inquisid@scartes € responsavel por estender a
matematizacdo galileana da fisica a metafisicaartib-a de técnica particular a método de
conhecimento universal rifathesis universalls Porém, esse é o elemento que gostariamos
de trazer a tona, Descartes também tem o desaflerdenstrar a perfeita compatibilidade da
ciéncia moderna com a fé cristd (CAROTENUTO, 20@0ytanto, na busca dos pré-juizos e
pressupostos que nos permitem analisar criticamentéeleologia insita de nossos
antepassados filosofos, ndo devemos atribuir adbescnossas “obviedades”, do mesmo
modo que Husserl propde em relacdo a Galileu, nmssermos cautelosos em nossas

analises.

Sabe-se que em 1619, Descartes deixa a Holandaj& pela Europa. Estava
finalizando o seu “Tratado sobre o Mundo e SobHomem” quando recebera a noticia da
condenacdo de seu contemporaneo, Galileu Galilelmgiisicdo era um fato na Europa e
Descartes também sabia da morte na fogueira ded&@iorBruno e da prisdo de Tomas
Campanella. Embora tivesse sido educado por jesuledendia em sua obra a primazia da
ciéncia e, tinha plena consciéncia que ela podmiased bem aceita pela Igreja, ao ponto tal
que decide ndo publicd-la. Em 1620, renuncia &icarmilitar e parte para a Italia. Em 1637,

publica, em francés, o “Discurso do Método”; em 1,6¢m latim, asMeditationes de prima
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philosophia, in qua Dei existentia et animae immiaes demonstratur onde parte da obra é

dedicada a demonstracdo da existéncia de Deusmoti@lidade da alma, teses de carater
conciliatério com a Igreja. Portanto, as analises@a da “pressa” de Descartes em fundar o
objetivismo e as ciéncias exatas, para que sejanpletas, devem considerar também a

presenca dessa forca, que era a Igreja de Romse{dosofando sobre Descartes, afirma:

Resta-me [depois dgpoch§ portanto, toda a vida dos meus atos, a vida da
experiéncia, do pensamento, da avaliagdo etc.s,aesta vida continua a
proceder, mas o que nela estava diante dos meos odimo “0” mundo, o
mundo que era e valia para mim, tornou-se para umimmero “fenémeno”

em todas as determinagdes que Ihe séo inerentas €gsas determinacdes,
assim como o proprio mundo, transformaram-se enhasirideaé, sdo
elementos constitutivos das minltagjitationes enquanto sdo exatamente as
suas cogitata — na epoché Teremos, entdo, aqui uma esfera do ser
absolutamente apoditica, incluida no titulo egond® uma proposicao
axiomatica como “ego cogito” ou entasum cogitans (Hu VI, p.79)

Descartes tinha diante de si o pré-juizo galileeangueria dar um fundamento téo
seguro quanto a matematica também a filosofia,temabém tinha a necessidade concreta de
evitar um enfrentamento em relacédo as posicoesi€riEm que medida, considerando que
seu projeto era justamente aquele da fundacadfmarda metafisica, e mais ainda, o de criar
uma ciéncia que desse os fundamentos da arte darpento, ao realizar esta “extraordinaria
descoberta”, aquela de uma esfera do ser absohitarapoditica, capaz, portanto, de fundar
a metafisica e, tranquilamente, dispensar a neleelside uma “alma” e de um “deus” em
sentido religioso-catodlico, Descartes nao se vé,ageim dizer, “obrigado a abandonar sua
descoberta” para “apressadamente” demonstrar jesteno contrario, ou seja, que havia
“descoberto a alma”, justo no sentido oposto aosguesperaria? Nesse sentido, estamos de
acordo com Husserl quando afirma que Descartespajdpartida, mirava a um fim
predeterminado e, ndo obstante o seu radicalisndeseoberta dego cogitoé um meio a

este fim.

O fato, concretamente, é que na Otica da investggdenomenoldgica, Descartes
perde a sua descoberta do “ego” e néo explorartia ga suaepochéa intencionalidade da
razado, assumindo, ao invés disso, uma interpretasémlogica analdgica a do mundo

natural, dividindo o mundo em dois tipos de suliséa) conforme seu dualismo.
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Husserl, em certo sentido, € um “herdeiro as agésEaDescartes ao recuperar o seu
pensamento exatamente no momento em que ele pssdeegtraordinaria oportunidade,

retomando o desenvolvimento da filosofia a padiukle ponto, com a sua “via cartesiana”.

Locke é outro filosofo na linha de desenvolvimenteg;ada por Husserl. Sendo
herdeiro da tradicdo nominalista, Locke ndo comaider possivel uma ciéncia verdadeira da
natureza, nem tampouco aplicavel a natureza a raitenou seja, estd em uma posicao
claramente oposta a de Galileu. Sua teoria do cimbkato €, nesse sentido, coerente com
seus pré-juizos. De Locke, Husserl destaca ascegples fisiologicas e psico-fisicas e, como
resultado final, seu desembocar em um “idealisna@’,que acrescentamos apenas:. seu
“principio de imanéncia” é consistente com o seanfimalismo”, que desemboca em um
“idealismo”. A exclusdo de toda a dimensdo do muexi®rno remete a importancia que
assume em Locke analise psicologica interna baseada puramentédumdamento da
“experiéncia interna”. Ai, propriamente, residecmtcadicdo do pensamento de Locke: sua
teoria critica do conhecimento desenvolve-se enanmito objetivo psicolégico, enquanto é
justamente essa objetividade o0 que esta sendo postpestdo. Dito de outro modo, Locke
nao torna a “experiéncia interna” tema de invegtiga metddicas e, preso ao sensualismo
dos dados psiquicos, é levado a um agnosticisnmow® tipo, onde ndo nega a possibilidade
da ciéncia em geral, mas afirma — e aqui temosalana contradicdo no sentido refutado por
Husserl nas Investigacfes Loégicasque a ciéncia estd fadada a fundar-se sobre as
“representacdes” psicologicas dos cientistas. Loaan seu principio de imanéncia,
exprime-se, inevitavelmente, com termos como “peyé&e de”, “representacao de”, “vontade
de”, “fé em algo” etc., Husserl vé-se obrigado scdidar de seu método de investigacao,
posto que uma psicologia séria, na otica fenomeed) deveria levar em consideracdo a
intencionalidade. Ao invés disso, Locke da umarpretacédo psico-fisica aega Sendo

herdeiro legitimo do nominalismo, Locke termina pair nos exageros do psicologismo.

Berkeley e Hume voltam-se, como vimos, contra o$pnos modelos da
racionalidade, reduzindo conceitos fundamentai®es‘funcdes psicologicas”. A auténtica
motivacao filosofica contida no ceticismo humianpara Husserl, a negacao do objetivismo,
pois a “alma” de Hume, com suas impressoes, ideil@ss associativas “produz” o inteiro

mundo:
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Mas como estsubjetivismo radicalque torna subjetivo o proprio mundo é
inteligivel? O enigma do mundo no sentido dltimanais profundo, o
enigma de um mundo cujo ser € ser em virtude deapeeacao subjetiva, e
que o0 € em uma evidéncia tal que ndo é possivehpema outra — este, e
nenhum outro, é problemadeHume.(Hu VI, pp. 99-100)

Hume demonstra com seu ceticismo a inutilidade eetat fundar qualquer
objetivismo, mas, ao mesmo tempo, inicia uma espéei subjetivismo radical, que torna
subjetivo o proprio mundo. Por essa razao, na éiealdgica da historia da filosofia tracada
por Husserl, também Humeéesperdica uma grande oportunidade, aquela dearefut
definitivamente o psicologismo e seus contra-sensesstigando a constituicdo subjetiva do

fendbmeno “mundo”.

O dltimo filésofo na corrente de consideracdesohisb-teleoldégicas de Husserl, no
que diz respeito ao esclarecimento do contraste ehjetivismo fisicalista e subjetivismo
transcendental, é Kant. O mérito de Kant para Husseer conduzido, pela primeira vez na
histéria da filosofia, e de modo consequente, umastigacdo do terreno da subjetividade
transcendental enquanto “fundadora”’ da objetividd&®ém, Husserl expbe, dentro de um
percurso logico que conduziria a fenomenologia standental, aos pressupostos que
impediram Kant de realizar determinadas tarefag historicamente poderiam ter sido

levadas a cabo por ele.

A primeira dificuldade deve-se, como ja vimos, a té&& compreendido o problema de
Hume, em té-lo tomado como “mero” positivista. Bse reconhecido o verdadeiro Hume,
Kant poderia ter empreendido a tarefa de uma iigagsto da subjetividade nos termos de
uma autentica filosofia transcendental, ou sej& tedagado o “enigma do mundo cujo ser é
ser em virtude de uma operacao subjetiva’. IssoeBiete no fato que Kant, herdeiro de
Newton, ndo questiona a cientificidade da fisicaematica. A segunda dificuldade é que a
psicologia naturalista de estilo lockeano que Kdispunha ndo poderia ajuda-lo nesse
empreendimento. Suas investigacdes, portanto, a@&mtes de um método intuitivo direto.
Querendo ir além nessas consideracdes, &aambém herdeiro de Aristoteles, e ndo indaga
a possibilidade da légica como ciéncia, que € mstde o ponto de partida de Husserl.

Kant aceita varios pressupostos. Ndo obstante, ddussconhecera seus grandes

meéritos:
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(...) em reacdo ao positivismo dos dados humiane, lgnuncia no seu
ficcionalismo a filosofia como ciéncia, apareceapglimeira vez depois de
Descartes uma grande filosofia cientifica sistecaatiente construida, que
deve ser definida como subjetivismo transcendefhial VI, p.100)

Mas o que ha de realmente novo na critica feitaHhamserl na “Crise” a Kant? A
novidade ndo estard na critica da énfase dada @or & categorias transcendentais, em
detrimento da atividade subjetiva; tampouco estargdeu “psicologismo das faculdades” ou
em seu conceito da incognoscivel “coisa em si”.0Bodsses pontos sdo enumerados por
Husserl, porém, a chave da critica, a chave quenifgerreposicionar o problema
transcendental € justamente a nocdo de mundo, @& precisamente, o fato que Kant
negligencia a necessidade da fundacdo transcehdkntammundo objetivo. Essa critica €
substancialmente nova e central na “Crise”. as qu@scOes determinantes da filosofia

moderna negligenciaram, tomaram como uma obviegiagtemente o “mundo-da-vida”.

Sem que tomemos a dianteira iniciando nossas asdiserca do “mundo-da-vida”,
cabem aqui alguns acenos, para que nao reste dquat#o a esséncia da nova critica:
Husserl reconhece o sucesso de Kant em desmasgarabjetivismo ingénuo, mas sua
filosofia ndo estd, porém, livre do pré-juizo aeedo “ser do mundo”. Para que tivesse
efetivamente realizado uma fundacéo radical dadfia, Kantndo poderia partir de um

conceito de mundo tomado das ciéncias modernasudespo.

N&o é dito que Kant ndo investigue a constituigigetsiva do mundo, mas sim que
ele realiza uma investigacdo tomando como obviaengalida a no¢do de “mundo” dos

fisicos-matematicos, dos cientistas da natureza.

Na pratica, isso quer dizer que ele ndo investigardadeiro enigma do mundo, mas
sim a validade do mundo ja matematizado, pois sEmto € demonstrar a possibilidade da
fisica como ciéncia. De fato, o § 28, que inaugarRarte Il da “Crise”, intitula-se “O
pressupostmao expresso de Kant: o mundo-da-vida circunstzot® obviamente valido”.

Carr (1974) analisa na “Cris@’fato de que “Hume estava mais atento ao verdadeir
problema do mundo do que Kant, embora a ideia de fumdacéo transcendental lhe fosse
estranha” O sentido de “estar mais atento” reside no fato taege de limitar o seu
problema a juizos cientificos e matematicos”, Huwsrequestionava acerca da obviedade

ingénua da “certeza do mundo”, mas também da ‘Zzzede mundo no qual vivemos”, e mais
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ainda, da “certeza do mundo quotidiano assim commmdndo das sofisticadas construcdes

tedricas realizadas nesse mesmo mundo quotidiano”:

Como pode ser compreensiveingénua obviedadela certeza do mundoo qual

vivemos, seja a certeza do mundo quotidissgja aquela das eruditas construcdes teoricas

gue se fundam sobre ele? (Hu VI, p.99, grifo nosso)

Parece-nos oportuno, uma vez que encerramos nogssideracdes acerca da Parte |l
da “Crise”, reunir em um unico paragrafo, de unolaaimagem criada por Husserl quando
diz que “Galileu € um génio que descobre e ao méempo oculta”; e, de outro, a imagem

criada por Descartes, quando propdeMaditacdesuaepochéadical:

Suporei que (...) certo génio maligno de enormeepad astlcia tenha
empregado todas as suas energias para enganaemsearé? que o céu, o ar,
a terra, as cores, as figuras, os sotsdas as coisas exteriorssio meras

ilusdes de sonhos por ele [0 génio] concebidos adimalidade de enlear-
me 0 juizo. (Descartes, 1641)
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CAPITULO Il O “MUNDO-DA-VIDA”

3.1 0O CONCEITO DE “MUNDO-DA-VIDA”

Como afirmamos no inicio do capitulo anterior, aéliaes historicas de Husserl ndo
sao acessorias, ndo se constituem em um desviectoi@ ou inGtil, mas sdo necessarias. A

razao, como tarefa infinita, implica uma histéria.

Do ponto de vista das conclusGes das analisegallzadas, mostramos que existe
uma convergéncia na critica de Husserl em relagdduas posi¢cbes que representam o
contraste moderno na filosofia. Tanto no caso detiwismo fisicalista, quanto no caso do
subjetivismo transcendental, a critica reside nalanoomo a filosofia tratou como uma

obviedade $elbsverstandlichkgia ideia de mundo.

Vimos como, partindo de Galileu — 0 génio que desz@ ao mesmo tempo oculta —,
passamos pela davida metddica, que abrangia o muamao cuja profundidade fora perdida
por Descartes, chegamos ao ataque do objetivisom, Hume e, finalmente a Kant, que

representou para a filosofia uma virada fundamental

Uma distingcdo também fundamental conquistada peséfinas duas primeiras partes
da “Crise” é aquela entre a ideia de ciéncia e é®dos das ciéncias. O equivoco de Galileu
€ tomar por verdadeiro ser aquilo que deveria genas um método e, como, desse modo,
ofusca — por causa dos grandes sucessos desseméidinundo-da-vida”, que € o terreno

no qual realiza a sua operacéo de idealizacdo rasitam

Também foi possivel, por meio das analises hisiéigteologicas, compreender como,
a partir da matematizacéo galileana — e isso n&o djger que seja um problema inerente a
matematica em si, mas sim uma consequéncia do rooch® a natureza matematizada
assume um carater ontoldgico e como o método m#tenseja utilizado de modo técnico,
nao mais consciente — as ciéncias tenham perdgdw gignificado para a vida. As ciéncias,
ao passarem ao estagio “técnico”, alienaram-se mtoblemas tipicamente humanos e

perderam a compreensao clara da origem e dos rmatéseuas proprias operacoes.

O verdadeiro mal-estar, porém, faz-se sentir deeireamais evidente na psicologia,
onde as dificuldades da aplicabilidade de um nbgana ndo eram outro que um indicador de

que a ciéncia havia perdido alguma coisa: o “muthaleida’.
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Descartes, que parecia inicialmente ser o filosgfe tinha condi¢cdes de por
novamente em relevo o “mundo-da-vida”, por meicsdaepochéradical, trai a si mesmo,
restando prisioneiro das evidéncias galileanasvekapor esse motivo € que Husserl se

concentra detalhadamente em descrever cada pasdagetasenvolvimentos de Galileu.

Com todo direito, portanto, Husserl caracterizarablema de Hume como “o0 mais
transcendental de todos”, mais até do que o pra@btsrKant, pelo fato que Huraeusa com

maior consciéncia, ainda que pela via de seu esnpircético, o problema do mundo.

Adicionalmente, apdés suas longas consideracOe®ribsteleoldgicas, Husserl
acredita ter explicitado definitivamentetéos europeu na fundagéo radical de um auténtico

transcendentalismo, o qual pode ser realizado cfemanenologia transcendental:

Husserl € convicto que esta essencial caréncia,squexprime justo na
dualidade do objetivismo e do subjetivismo podessperada apenas através
da fenomenologia transcendental, através da liberap télos originario
através da individuagdo do ego transcendental. €endelvimento da
metafisica moderna explica-se, segundo Hussermhaapsomo uma fase do
desenvolvimento rumo a fenomenologia. Assim eleceba aCrise que
deve revelar as causas da crise da vida europ#i@ cma introducdo a
fenomenologia transcendental. Tratando deste complie problemas, a
fenomenologia deve atingir a propria verificacadaquanto filosofia
fundamental, enquanto filosofia capaz de realizarediensdo de um saber
universal, enquanto ciéncia universal. (Hu VI, . x

A partir desse ponto, ndo nos cabe outro que ntevetkeos as consideracdes de
Husserl na Parte 1l da “Crise”, intitulada “Es@amento do problema transcendental e
inerente funcao da psicologia” — limitando-nos,gomoy a “Parte A”, ou seja, a via de acesso a

fenomenologia transcendental por meio da recoreiderdo “mundo-da-vida” ja dado.

3.2 AS DIFICULDADES NA ANALISE DO “MUNDO-DA-VIDA”

Na introducéo a “Crise”, Walter Biemel nos relata:

Nesta fase do seu pensamento, ocupa-o constaneem@nbblema de uma
ontologia do “mundo-da-vida”, ou seja, do mundo gyé sempre acessivel
antes de qualquer ciéncitanto que_a propria ciéncia pode ser concebida
apenas em base a uma transformacéo dele (no seltidtealizacdo)Na
contraposicao “mundo-da-vida” e “mundo-verdadeimo®” (da ciéncia) o
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acento da consideragéo cientificaedsentédes Seiendgrenquanto mundo
presumidamente verdadeiro deve ser deslocado pdrmaundo-da-vida”.
Mas néo para bloquear-se simplesmente ao relevestiaguras do “mundo-
da-vida”; no produzir-se do “mundo-da-vida” podentr-se transparente a
operacado atuante do ego transcendental. Esta épedageria propriamente
ser evidenciada e feita acessivel pela psicolddas a psicologia ndo foi
capaz de fazé-lo, porque foi sempre concebida slegun modelo das
ciéncias naturais e, portanto, ndo foi capaz dessacepropriamente a
esséncia do sujeito. (Hu VI, p. xigrifo nossd

Em suas palavras, podemos ver delineada, com lacka&, a estrutura e os objetivos
da ultima parte da obra, ou seja, demonstrar, @o oo produzir-se do “mundo-da-vida”, a
operacdo do ego transcendental. Tal demonstrag@&oiaeer sido feita pela psicologia, mas
esta ndo foi capaz de fazé-lo, por conta do modwdoi concebida, o que Ihe impediu de ter

acesso a esséncia do sujeito.

O acento de nossas analises, portanto, ndo deseridirecionar as estruturas do
“mundo-da-vida”, mas sim a operacdo por meio dd guago transcendental produz o
“mundo-da-vida”. Tal operacdo, como veremos adjaBtemais exatamente aquilo que

Husserl distingue como sendo propria e verdademgeree“vida” do ego transcendental.

Por outro lado, contrariando a hipotese de que éfltssia rompido a propria linha de

desenvolvimentos da fenomenologia com a “Criseénil, em sua introducgédo, aponta:

Isto ndo implica que a via de acesso a fenomerolognscendental a partir
do “mundo-da-vida” e da psicologia sejam as viaduskvas para realizar
esta tarefa. Na Parte Ill B, Husserl demonstraagpsicologia é a primeira a
esclarecer 0 que a expressao “mundo-da-vida” desiggm que deva ser
exatamente a psicologia. A partir do “mundo-da-Viela@a psicologia assim
entendidas parte depois uma via natural que Iégaamenologia (Hu VI, p.

XX).

Portanto, a tarefa inicial daguele que quer senmge&ompreender a “Crised
colocar-se, primeiramente, no terref@oder) proprio da investigagdo fenomenolégica. O
“mundo-da-vida” é constituido na esfera transcetaden portanto, € preliminar abandonar a

atitude natural.

Ora, tais tarefas j4 estdo além da discussao ikestéobre o problema das ciéncias
modernas e aproximam-se mais propriamente das ipasqde Husserl acerca da nova
fundacao da filosofia e das ciéncias. Ocorre, poigume Husserl tem, diante de si, a grande

dificuldade de expressar o que seja 0 “mundo-da“viBara fazé-lo, muitas vezes, deve
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recorrer a termos como “pré-cientifico”, “extrastidico”, “pré-reflexivo” etc. Por conta
desse constante recurso a definicbes negativamdondo-da-vida”, portanto, muitas criticas
foram feitas a Husserl e, contemporaneamente, palegir muitos equivocos e muitas

interpretacoes.

N&o por isso estamos autorizados a perder deasdlafinicdbes que Husserl apresenta
do “mundo-da-vida”, como um reino de evidénciasgiodrias, nem tampouco a sua

importante distingdo, no mesmo paragrafo, entré="@m superficie” e “vida profunda”.

De fato, a énfase na nocédo de mundo aparece eneHjsem 1910-197% bem
como emldeias (Hu Ill, IV e V) e nasMeditacbes(Hu ). Portando, muitos criticos
analisaram o “mundo-da-vida” enfatizando este @spesuas derivagbes, como Dan Zahavi,
autor de “Husserl’'s Phenomenology. Cultural memiarghe present” (2003), David Carr,
autor de “Phenomenology and the problem of histérgstudy of Husserl’s transcendental
philosophy” (1974) e “Interpreting Husserl. Criticand Comparative Studies” (1987); e
Rudolf Bernet, Iso Kern e Eduard Marbach, autoeSEtimund Husserl. Darstellung seines
Denkens” (1996). Por outro lado, para que verdadente se faca juz a novidade do
conceito de “mundo-da-vida’, onde novo é justameoté-da-vida” (ebens), faz-se

necessaria uma ulterior reflexdo acerca do queddudsfina por “vida” na “Crise”.

3.3 0O CONCEITO DE “MUNDO-DA-VIDA"” SEGUNDO ALGUNS COMENTADORES

3.3.1 A PERSPECTIVA DA EVOLUCAO DA IDEIA DE “MUNDO”, EM DAVID CARR

Iniciamos nossa revisdo da literatura acerca dacestin de Lebensweltcom o
primoroso trabalho de David Carr (1974). Ja odffuHusserl’'s New Concept of the World:
The Life-World” (O novo conceito de mundo de Hukser“mundo-da-vida”) antecipa a

perspectiva tedrica de suas analises. Carr é tarabtando importante “Interpreting Husserl.

31 HUSSERL, E.I problemi fondamentali della fenomenologia. Lerisnl concetto naturale di mondo
Martinus Nijhof Publishers, 1973. Quodlibet, 2008.

32 As anélises acerca do conceito de “mundo” e “metfaloida” sdo desenvolvidas por Carr nos capitéjase

8 do livro “Phenomenology and the Problem of Histpmas também encontramos importantes consideragdes
insightsno capitulo 9 desse texto. Ao final do CapitulénGtulado ‘Historical Reductioty encontramos mais
detalhadas as criticas histérico-teleolégicas dagdie a filosofia kantiana.
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Critical and Comparative Studies”, de 1987, ondebiém trata, em alguns capitulos, o tema

do “mundo-da-vida”.

Antes de tudo, para Carr (1974), na critica de etliss Kant haveria uma critica
disfarcada a si mesmo, visto que ele estaria nuadifio suas proprias visdes sobre o conceito
de “mundo”. A novidade do conceito de “mundo” nari$8”, portanto, nao residiria
meramente em seu nitido contraste com Kant, maséantom o precedente Husserl. Para
demonstra-lo, Carr (1974) inicia com a constataigigque Husserl sempre insistiu acerca do
fato que a énfase de Kama ciéncia natural e na matematica ndo define iporpsoblema

transcendental em sua totalidade. E preciso indagae seja o mundo:

Em Idéias |, o problema transcendental € posto em referéacaitude
natural ao seu mundo [da atitude natural] e)ddtasll, Husserl é cauteloso
ao notar que esta atitude natural dever ser distiaatitude naturalistado
cientista (Hu 1V, pp.180 ff.). O que Husserl viu eédeias|l e Il é que,
longe do problema ddsaturwissenschafteras Geistenwissenschaftenas
ciéncias da vida pdem seus préprios peculiareslgmas transcendentais
(CARR, 1974, p.134)

Ou seja, 0 problema da “objetividade” ndo é exeluglas ciéncias naturais, mas
abarca também os métodos das outras ciéncias g¢agiereriam buscar, com meios a elas

adequados e ndo com meios emprestados das cigatuaais, um conhecimento objetivo.

Outra objecédo de Husserl a Kant, também anteri@rige”, reside, para Carr (1974),
em sua “errbnea concepcdo do problema transcehdamtaconexdao com as disciplinas
materiais, onde o0 assim chamados juizos sintéiqusori operam, assumindo como validas
a matematica formal e a légica, limitando desseanedoneamente, a esfera da investigacao
transcendental (Légica Formal e TranscendentaR@p ff.)” (CARR, 1974, p.135).

hY

Para suportar sua analise, traz a baila o fato jguem Légica Formal e
Transcendental(Hu XVII) Husserl demonstra a necessidade de asiglinas formais
submeterem-se a uma critica transcendental. Paémydadeira radicalidade da critica a

Kantna “Crise”, reside justamente no conceito de “muddevida”:

O argumento de Husserl ndo é tanto que a énfasatngeza nos leva a um
descuido com relagé@o a outros dominios da objetiMice ao peculiar carater
das correspondentes ciéncias, mas que a idéia tanatzacdo e do seu
correlato mundo cientificamente interpretado, nétd em oposigéo a outras
formas de realizagéo tedrica e outros mundos ourdosn(...), mas sim [que
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estd em oposi¢cdo] a uma forma de consciéncia ciotaknente livre de
teorias, completamentdesengajada de interesses teoriens qualquer de
suas possiveis formas (CARR, 1974, p.135)

Com esses elementos, Carr quer tornar claro quedamanterpretacfes Obvias de
“mundo-da-vida”, aquela que simplesmente o colamaa o correlato de uma consciéncia
cientifica, € incompleta, se ndo errbnea. A coriatarpretacdo do conceito reside no
entendimento profundo do que signifigue um mundexjeeriéncias “pré-tedricas” e “pré-
cientificas”. N&do se trata, portanto, apenas deliamg concepc¢do de mundo, mas sim de
aprofunda-la uma vez que o “mundo-da-vidaeria o reino do que é previamente dado a
consciéncia “antes de tudo o que é estabeleciadtif@amente... em fisiologia, psicologia ou

sociologia”. (Hu VI, p.105)

O argumento central de Husserl seria a “relatidpaga consciéncia tedrica”, a qual
seria apenas uma das formas possiveis de conscié&ssn se confirmaria posto que o0s seres
humanos ndo sdo seres necessariamente teéri@sns@arte do tempo, seja durante todo o
tempo, e ndo por isso, deixam de ser consciendesveverem em um mundo. A tarefa, para
ele, seria justamente compreender este mundo ecestxiéncia, 0S quais sdo sempre
anteriores a qualquer forma interpretada do muedm@ pelas ciéncias naturais, seja pelas

ciéncias do espirito.

Seguindo na esteira da contraposicao entre o “Velwaceito de mundo e o “novo”
conceito de “mundo-da-vida”, deve-se destacar camanétodo cientificoseja uma
construcdo, uma idealizacao realizada sobre uraredéiconde as idealidades geométricas, as
qualidades primarias e secundarias, etc. ndo sda&wodo como o cientista as concebe. O
“mundo-da-vida” é o terreno a partir do qual taisteacdes derivam, € o campo da prépria
intuicdo, o universo do que é intuivel, ou ainda, reino de evidéncias originarias, para o
qual o cientista deveria se voltar para verificaadade de suas idealizacfes, de suas teorias,

posto que, a ciéncia interpreta e explica o quad® dnediatamenteo “mundo-da-vida”.

A énfase deve ser posta justamente neste “imedsat@ida experiéncia do “mundo-
da-vida”, pois s6 pondo esta énfase poderemos eamger que o primado do “mundo-da-
vida” é de carater epistemoldgico, posto que € nele gudarglam a ciéncia, as teorias, a
cultura etc. Adicionalmente, compreender o seuteandediato € equivalente a compreender
0 seu caréter de ser “constantemente ja dado”.nmdimento de Carr (1974), este carater

explica-se, historicamente na obra de Husserl, @sma preocupacao nsleditacdegHu 1),
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em Légica Formal e Transcendent@Hu XVII) e em Experiéncia e Juizoobras nas quais
Husserl se ocupa com a esfera das “sinteses palssiva

O carater de “ja dado” do mundo-da-vida — “ja dapafa a sintese ativa da
consciéncia predicativa, cientifica — € na verdadeesultado de uma
atividade sintética e fluente da consciéncia, egfodo é negligenciado pela
filosofia transcendental kantiana, e que Husserrammmente se propds a
examinar em detalhe sob o titulo emprestado de Uewtética
transcendental® (CARR, 137)

Mas, se as consideracdes de Carr (1974) estivevertas, a implicacdo € que néo
haveria nada de efetivamente novo no conceito dentim-da-vida” em confronto com as
anteriores investigactes de Husserl — como o matwsatado de 1917 pelos arquivistas de
Louvair®® poderia indicar — e é o primeiro a afirmar queagsbsicdo ndo lhe parece
suficiente. Nesse sentido, por acreditar que oaitlmado se limite as nog¢des j4 conhecidas
precedentemente — relacionadas a “estética trameott” ou a “fenomenologia da
percepcdo” —, € que lhe parece razoavel a hipaesque haja na “Criselima critica

implicita ao precedente Husserl.

De todo modo, sem ir contra a tese de Carr, o&afoe as analises acerca do “mundo-
da-vida” nunca ocuparam, como vimos na introdugddigémel, o “centro das atenc¢les de
Husserl”, como no periodo da “Crise” e, portangpera-se, nunca atingiram o mesmo grau
de elaboracdo e profundidade. O “mundo-da-vida” tidloa, se pudermos antecipar uma

distincdo que faremos posteriormente, o caratéurtiamento universal.

Portanto, ndo obstante Husserl se aproxime dcedonte “mundo-da-vidapor meio
de uma consideracao critica da ciéncia, e maisagiadpartir de uma visao particular de
ciéncia, aquela da “ciéncia natural galileana”, eé&xa claro que o foco ndo pode ser
colocado na mera contraposicdo entre “mundo-dd-vida sua relagdo com o “mundo

interpretado cientificamente”.

O problema do “mundo-da-vida& descoberto, como um problema parcial dentro do
problema geral da ciéncia objetiva (titulo do §,38ps torna-se um problema filosoéfico
universal(item “f” do § 34). O “problema filosofico univeSaressalta Carr (1976), é a
relacdo entre o pensamento cientifico objetivo iataicdo (Hu VI, p.134), e ndo a sua

33 Cfr. Légica Formal e Transcendentap. 291-292Meditacdes Cartesianap. 146.
% Husserliana IV, p. 375.
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contraposi¢cdo, o que poderia nos levar a equivquasto a sua natureza e ao seu papel na

vida de consciéncia.

Por outro lado, Husserl, pode ele mesmo induzisadquivocos, quando se refere ao
“mundo-da-vida” como sendo “meramente subjetivatred”, ndo obstante as adverténcias
de que se trata de um pré-juizo herdado da tradiipgdfica aquele que temos acerca desse
“meramente subjetivo-relativo”. Se retornarmos egumento de Biemel, o qual nos ensina
gue a énfase ndo deveria se direcionar as essuwaranundo-da-vida”, mas sim a operacao
por meio da qual e ego transcendental produz o tonga-vida”, revela-se que ele “é vivido
como qualquer coisa menos como meramente subjetigbvo”’, que “longe de ser em
qualquer sentido menos que reamondo-da-vidaaqui € o real”, ou ainda, que o0 “mundo-da-
vida” € o proprio mundo(CARR, pp.140-141).

A esse ponto, com boas razfes, Carr (1976) € idgaliconsiderar os precedentes
conceitos de “mundo” em Husserl, para verificah&erealmente uma discrepancia entre as

concepcOes precedentes e aquela da “Crise”.

No que tange #&deias (Hu lll, IV e V), onde o mundo aparece como horiegrou
melhor, como “Ultimo horizonte de tudo o que é dadoum ato perceptivo de consciéncia”,
Husserl discute o procedimento de “por entre pasisit a atitude natural como um todo,
portanto, embora o mundo mesmo néo possa ser dad®sino modo que um mero objeto
percebido, ele € sempre experimentado na formandeouizonte (Carr, 1976, p. 142). Ora, se
confrontarmos os dois conceitos de “mundo”, ldeias (Hu 1ll, IV e V) e na “Crise”, cabe
uma importante distingdo. Efdeias(Hu Ill, IV e V), trata-se o0 modo de dar-se do moind
para a consciéncia em relacdo a atitude naturala j&Crise”, sdo apresentados dois modos
possiveis de tematizar o “mundo-da-vida”, o quato@quistado a partir dapochédas
ciéncias objetivas. Em um dos modos de tematizteinps a atitude natural; no segundo, o
tema € o modo subjetivo de datitude do “mundo-da‘yiportanto, na “Crise” (Hu VI, 88 35
a 38), aquilo que propriamente interessa € supgratitude segundo a qual assumimos

ingenuamente o mundo como objeto transcendente.

Esta nuance talvez se torne mais clara ao anabsaanseguinte afirmacao: “nenhuma
experiéncia (em sentido natural) podera demonatexisténcia do mundo, uma vez que toda

experiéncia (em sentido natural) pressupde a existélo mundo” (CARR, 1976, p.147).

Porém, Carr (1974) também nos apresenta uma inmpemata asdeias(Hu lll, IV e

V) feita por Husserl em 1927, intitulada “Objecamw iateiro primeiro capitulo da primeira
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edicdo”, que é justamente o capitulo no qual addithatural € descrita como sendo uma
atitude “tedrica” e o mundo era definido como “oretato de um correto pensamento
tedrico”. Nesse sentido, concordamos com Carr (Ldéd ha uma discrepancia, que Husserl
“resolve” por meio uma distincéo ulteriormente necessaria\(H&8 35 a 38) referente aos

modos de tematizar o “mundo-da-vida”.

Nas Medita¢cdes(Hu 1), o mundo é descrito como “umdeia correlativa a uma
perfeita evidéncia de uma experiéncia” (CARR, 197.6154). Cabe obviamente a pergunta
quanto ao se entenda propriamente nesta sede pperi&ncia”’, posto que uma suposta
evidéncia poderia ser anulada por uma posterioeréqria em uma série infindavel.
Adicionalmente, deve-se Carr (1976) chama a atempgia o fato que o conceito de
horizonte, central enideias embora seja importante, passa a ser utilizadauenmodo
limitado nasMedita¢cGes indicando “potencialidades predelineadas”, oa,sejdicando que
“em todo processo consciente, quando apontamos abyeto particular, este aponta para
outros objetos particulares”.

De todo modo, generalizando os pontos obscurospesmo inconsistentes entre si,
que Carr (1976) aponta em suas analises dos cosqe#cedentes de “mundo”, vemos que,
em ambos os casos, a falta de clareza refere-B#caque Husserl invoca uma “presumida
evidéncia da experiéncia do mundo”, a qual s6é naséC parece ter sido devidamente
elucidada e ter perdido o seu carater de pressygmst meio da funcdo fundante do “mundo-
da-vida”, como um reino de evidéncias originarigsn outras palavras, as concepcoes
precedentes seriam, por assim dizer, concep¢dda @macabadas, justificando, portanto, a
afirmacdo de que haveria na “Crise” uma critica agenas aos filésofos do passado, em
particular a Kant, mas também uma implicita autioer.i

Sucintamente: emdeias | (Hu Ill) estariamos mais proximos da concepcao da
“Crise”, quando o mundo € diretamente experimentano um horizonte a todo momento
presente, em toda percepcdo e, adicionalmente, afetividade \Virklichkei). Ja nos
desenvolvimentos sucessivos, &faias Il (Hu IV) elll (Hu V), mas também nadeditacdes
(Hu 1) e emLégica Formal e Transcendent@iu XVII), a nocdo de mundo como horizonte
experimentado da lugar a outra, na qual o munddeétificado com um horizonte de
pensamento de uma investigacao tedrica a quabémdate completa (CARR, 1976, p. 162).
O contraste com a nogao de “mundo” na “Crise” pede assim bem representado: “O

“mundo-da-vida” € o mundo constantemente ja dadbide constantemente (...), mas nao é
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valido por causa de algum proposito de investigagiw causa de alguma finalidade
universal. Todos os fins 0 pressupdéem”. (Hu VB{0)

Em outros termos, muitos “horizontes” podem sargidios a partir do horizonte mais
amplo do “mundo-da-vida” e o mundo do cientistgpéras um desses horizontes, o qual é
marcado por sua atitude tedrica. Isso se demorgtnag ja vimos, pelo fato que mesmo o
cientista ndo viveem seu horizonte cientifico todo o tempo, mas o daz um tempo
profissional, quando esta engajado em suas pesq@sastantemente ja dado, € apenas o

“mundo-da-vida”, no qual o cientista também sen@se

Carr (1976, p. 166) aponta ainda para um terceirdido possivel de “mundo-da-
vida”, o qual surge em alguns manuscritos da “C(ide VI, p. 381), como “universo tedrico
da filosofia em sentido antigo”, que abrangeriastfies acerca da “realidade enquanto tal”,
da “totalidade da realidade”, do “universangni vers®, problemas da filosofia no sentido
antigo de uma ontologia ou metafisica. Sob estsppetiva, 0 modo como a filosofia antiga

se interessa pelo mundo, seria igualmente pane@dio que é igualmente um interesse

tedrico, um horizonte especifico e, portanto, tamfiéndado no “mundo-da-vida”.

A conclusao seria que, para ndo cair no mesmo grablque Husserl aponta terem
caido a filosofia antiga e aquela moderna, a nbeadagem filoséfica ao problema do mundo
teria que ser radicalmente diversa. E nesse sentidoa critica da “Crisebe aplicaria
também ao préprio Husserl, o qual se propde nadwsngue a tarefa de uma ontologia do
“mundo-da-vida”. E por esse motivo, isto €, pelaassidade de uma ontologia do “mundo-
da-vida”, que se pode (CARR, 1976, p. 172) conaidar‘Crise” ndo apenas como uma nova
introducdo a fenomenologia, mas como uma revisdprdprio esquema de investigacdo da

fenomenologia, 0 qual suscitou criticas quantdiattes do método fenomenoldgico.

Sintetizando, destacamos os trés elementos-chawmeito de “mundo-da-vida”
que na visao de Carr (1987) o caracterizam: o [mam& o0 seu carater de ser “ja-dado”
(Vorgegebenhdit que significa “ser ja dado antes de qualqueraié de qualquer substrucdo
|6gico-tedrica”; o segundo é o fato que o “mundevida” € descrito como sendo publico, ou
melhor, como sendo constituido de modo interswggetle é “ja-dado” intersubjetivamente.
O terceiro elemento deriva do fato que Husserhlinkui também “objetos culturais”, dentre

0S quais a propria ciéncia, enquanto producaoraliwmana.
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Desses trés modos, portanto, o “mundo-da-vida” @ase” é ao mesmo
tempo mais profundo e mais amplo do que 0 mundcepévo dos escritos
precedentes: mais fundo por causa do seu cardelatjo”, ou seja, por
causa da forca e onipresenca do nosso compromigsoacsua realidade
(...); mais amplo, porque o0 mundo com o qual estaagora comprometidos
€ mais rico do que o das discussdes precedentagigar (CARR, 1987, p.
236)

Cabe, finalmente, precisar porque o “mundo-da-vélafais rico:

Ele inclui (...) n8o apenas coisas, mas pessopss&as ndo apenas como
mentes, mas como portadores de experiéncias erpenss; ele também
contém os produtos de suas atividades e até mesmu@ido ou sentido de
suas experiéncias e pensamentos. (CARR, 19876p. 23

E justamente a riqueza do carater intersubjetivénoiendo-da-vida” que, na secéo

seguinte, sera ressaltado por Dan Zahavi (2003).

3.3.2 A PERSPECTIVA “INTERSUBJETIVA ", EM DAN ZAHAVI

No que tange a dois importantes aspecto€rike — 1) que a analise de Husserl seja
um esclarecimento da relagcdo entre o mundo ciemtiiente interpretado por teorias
cientificas e a mundo da experiéncia pré-cientiéic2) que &Crise exerca uma funcdo de
introducdo a fenomenologia — ndo encontraremos &maE> maiores distingées em relacdo
as consideracdes ja apresentadas. E em um tesdeirento, no fato que o conceito de
“mundo-da-vida'represente uma radicalizagéo da nocao de intetsidhgele, no que tange a
historicidade generatividadetradicdoe normalidade(ZAHAVI, 2003, p. 125), que suas

analises se diferenciam. De fato, ndo haveria w@sposta simples para explicar a nogcao de
“mundo-da-vida”: ele afirma que o conceito € equive que o seu significado dependa do
contexto. A primeira distincdo a ser feita resiaree uma concepgdo ontolégieauma
concepgao transcendent@lntologicamente, o “mundo-da-vida” poderia ser sutidlo da

seguinte forma:

% Filésofo dinamarqués, nascido em 1967, autor ldasserl’'s Phenomenology. Cultural Memory in the
Present, de 2003. Dirige o National Research Council's Center for SubjectiiRgsearch na Universidade de
Copenhagen, sendo também co-editor dutnal of Phenomenology and the Cognitive Sci€nces
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1) mundo preé-cientifico da experiéncia, 0 mundo quaatacomo garantido na vida

guotidiana;

2) um mundo que, gradualmente, absorve as teoriatifas (Hu VI, p. 132). A
ciéncia se funda no “mundo-da-vida”, mas ao mesMpoO, 0S pressupostos cientificos vao
sendo assimilados a praxis quotidiana, tornandmsge do “mundo-da-vida”. Nesse sentido,
chama-se a atencédo para o fato que o “mundo-dé-esté em permanente transformagéo, ou

seja, ele ndo é estético.

Essa distincdo deveria ser atribuida a historigdath termo, ao longo do
desenvolvimento do pensamento de Husserl. Porérhaee de leitura para compreender a
sua interpretacdo estd na afirmacao “h& uma esdruhiversal para todo possivel mundo-da-
vida”, a qual deve ser entendida do seguinte mnéo:obstante as diferencas geograficas,
histdricas ou culturais, haveria um elemento usikee essencial — estrutural — do “mundo-
da-vida”, que é justamente o0 elemento que consanteompreensdo trans-historica,

transcultural, transgeografica etc.

O significado dessa estrutura essencial, paraatdyém seria equivoco, isso porque
Husserl enfatiza alguns desses elementos estsitdraomo a forma espaco-temporal do
mundo (Hu |, pp.161-62; Hu IV, p.83) —, mas tamhéma forma bem mais concreta, ou seja,

o fato que todo “mundo-da-vida” é correlacionadoracorpo operante. (Hu XV, p. 433)

A segunda concepc¢ao é aquela transcendental. ddpésificamente nesse aspecto é
que a “Crise”serve como uma introducdo a fenomenologia transcealkl isto €, uma
introduc&@o que ndo é meramente tedrica, mas gqesaqa vias para atingir a fenomenologia
transcendental, sendo, portanto, uma delas a viaedansideracdo do mundo-da-vida ja
dado”. A critica ao objetivismo, ou melhor, a cdtia ingenuidade do objetivismo é, em sua
natureza, transcendental, e a “reconsideracédo cmarda-vida’ nos consente compreender

este fato e, com maior razdo, se considerarmasnaegito intersubjetivo:

N&o apenas os objetos dados a percepgéo sdo wwrgigencionais, mas
isso também é verdade para idealidades. Ambos Ig&to® intencionais

constituidos que sé adquirem plena inteligibilidgdando séo investigados
em correlacdo a (inter)subjetividade transcendéntaAHAVI, 2003, p.

133)

Seguindo adiante na corrente de consideracfes sdditicidade, generatividade,

tradicdo e normalidade, Zahavi (2003) aponta paraais ultimos elementos da cadeia: a
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tradicdoe a_normalidadeAceitando a constituicdo intersubjetiva da realel deve-se levar a

sério ndo apenas 0 consenso, mas também a disciardéns sujeitos que experimentam o
mundo. Os desenvolvimentos desse problema comnmstitpara ele, um dos cernes da teoria
intersubjetiva em Husserl, que distinguem seu temdentalismo daquele kantiano, onde o

“dominio mundano empirico” ndo teria qualquer réteia. (Hu XV, p. 391)

Nesse sentido, os desenvolvimentos do periodo dae'Gonstituem uma revisdo da
relacdo entre o transcendental e o empirico, atgual levado Husserl a expandir a esfera
transcendental, que inicia com o seu interesseimelsubjetividade, forcando-o a considerar

a significancia transcendental de generatividaddj¢ao, historicidade e normalidade.

No que tange a normalidade, Husserl afirma queasossperiéncias sdo guiadas por
“antecipacdes de normalidade”, as quais seriam adakl por aquelas “estruturas, modelos e
padrbes normais e tipicos, os quais foram estatlekeem experiéncias prévias” (Hu Xl, p.
186). Caso haja um choque entre o0 que experimestamtgalmente com as nossas
experiéncias prévias, experimentamos a anormalidadgual podera inclusive modificar
nossas futuras antecipacdes (Ms. D 13, p. 234bX¥up.438 apud ZAHAVI, 2003). A
normalidadetambém esta ligada a convencionalidade, a qual,sparvez, transcende o
individuo (Hu XV p. 611). Portanto, aprendemos e gunormal com Outros — e com maior
razao, com nOSSOS parentes mais proximos, ou agjamessoas que me educaram — e,
portanto, estou envolvido em uma tradicdo comungua me remete a uma cadeia de
geracoes do passado. (Hu XV, pp. 428-429, 569 66d2-

A consequéncia direta do quanto exposto é que fihantonstituicdo da objetividade
€ dependente daquela dos Outros”, ou seja, casoha Experiéncia seja diversa daquela dos
Outros, isso se torna um problema, embora a pr@osaibilidade de discordancia implique
eo ipsoum terreno comum (Hu XV, p. 47). O autor fala adgiiuma “média de idealizacbes”,
a qual, s6 assim, adquire relevancia naquela catadai Se considerarmos uma comunidade
especifica, aquela cientifica, entdo, curiosamentiesentendimento adquire relevancia para
a constituicdo da objetividade cientifica, uma gee ela mira atingir uma verdade valida
para todos 0s sujeitos racionais, sendo, portgndgsivel falar de diversos graus de
objetividade (Hu VI, p. 324): aquela suficiente gpar vida quotidiana, mas também aquela
dita cientificamente rigorosa, que seria valideomdicionalmente para todos os sujeitos (Hu
XIV, p. 111), mas que seria irrelevante para a mpéste de nossos propoésitos quotidianos.
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Tal objetividade cientifica, adicionalmente, adguim “corpo fisico” por meio da escrita
servindo como uma espécie de “memdria coletiva”, n@servatério de conhecimentos.
Entretanto, ligada a linguagem escrita, estdo amedois aspectos que, para Husserl,

exercem fascinio, seducédo. (Hu VI, p. 372)

1) Ao invés de viver em base as nossas proprias eiaEnsomos facilmente
seduzidos pelos pressupostos, estruturas do nosalanento, e por formas de interpretagcao

que estao enraizadas na linguagem. (Hu IV, p. 269)

2) Corre-se o risco de, a0 mesmo tempo que superxahoos essa objetividade,
perdermos o nexo entre idealidades e subjetividamlestituinte, esquece-se a propria

subjetividade.

Com isso ndo diminui a importancia das idealidadestificas, das conquistas da
humanidade, reduzindo-as a realidades factuais. €anmétodo de investigacdo retroativo
(Ruckfrag¢, Husserl ndo cai nas gracas do historicismo, al quitica e supera nas
InvestigagBes Logica@iu XIX), mas quer sim responder a pergunta: “Queaisseqiéncias
h& para a ciéncia o fato que ela surgiu em um pdeterminado da histéria e que ela se
desenvolveu e foi transmitida ao longo das ger&q@aHAVI, 2003, p. 137)

Para ele, a resposta esta na distingdo entrescéatentalismo de Husserl e aquele de
Kant, ou seja, no fato que a filosofia transcenalekdntiana €, por assim dizer, estética. As
categorias kantianas sao descobertas e restamsasipara sempre, enquanto, ao contrario,
devem ser considerada sua génese e o seu desarertlyi Em sua forma atual, a ciéncia ndo
€ outro que uma formacdao cultural que se constarumeio de uma comunidade historica de
sujeitos transcendentais (ZAHAVI, 2003, p. 137).

Uma outra forma de compreender o quanto dito éaacema certa delimitacdo da
validade da nocédo de verdade cientifica, reconliecarexisténcia de diversos e igualmente

validos tipos de descricdo. Citando Husserl:

E se a relatividade da verdade e da evidénciamiade, por um lado, e, por
outro, a verdade infinitamente distante, ideal,ohlia, para além de toda
relatividade — e se cada uma dessas tiver a sitanidgde e cada uma
demande a outra? O comerciante no mercado tem d&vewdade do

mercado”. Na relacdo na qual ele esta, a sua vend@o € boa e a melhor
gue um comerciante pode usar? Ela € uma pseudadeeraneramente
porque o cientista, envolvido em uma relatividaderda, e julgando com

% Cfr. Ursprung der Geometrie
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outros objetivos e ideias, procura por outras \agda- com as quais muitas
outras coisas podem ser feitas, mas ndo aquek @agstem que ser feita no
mercado? Ja é tempo que as pessoas deixem de bieshsm,
particularmente em filosofia e légica — como seno-semesmo de tais
ciéncias fosse na verdade uma norma absoluta psea abjetivo e para a
verdade. (Hu XVII, p. 284; p. 278)

Em seu tratamento da normalidade como uma catefjosdfica transcendental,
pode-se considerar que Husserl consegue justamaste visibilidade a aspectos e
consequéncias de longo alcance da fenomenologimtdesubjetividade: historicidade e
normalidade, por exemplo. Mais ainda, a propriastitricdo da objetividade, como vimos,

em seus variados graus, € um processo historico.

O ser absoluto (o ser real) designa uma idealizagstamos lidando com um ideal
regulativo com um correlato no consenso ideal da aomunidade intersubjetiva aberta, o
qual pode ser aproximado em um processo de perteac@mecao, embora jamais possa ser
atingido, uma vez que todo consenso estabelecictoalaente €, por principio, aberto a
ulteriores corre¢des. (Hu VIII, p. 52; 111, p. 33l, p. 282; |, p. 138; XV, p. 33)

O que, afinal de contas, pode-se mostrar com emggsnentos sdo o0s esforcos
realizados por Husserl para integrar a dimens&oritda a filosofia transcendental, o que néo
significa que ele tenha atingido seu intento de andeffinitivo e conclusivo. Tais esforcos
podem ainda ser ilustrados por outro caminho, aqueelintersubjetividade geradora (Hu VX,
p. 199), que implica na relevancia dos sujeitos paconstituicdo do mundo: “a incorporacéo
histérica em um contexto gerador historico pertdfiognseparavelmente ao ego quanto a sua
estrutura temporal”. (Hu VI, p. 256)

N&o se pode afirmar que na “Crise” substitua-sgmtenscendental, como ponto de
partida para a fenomenologia, pela comunidade rigat@o “mundo-da-vida”, pois, ndo se
pode falar de comunidade, de um “nés”, a menosegteamos centrados em um “ego”, no
qgual se desdobra a intersubjetividade. Em outriavi@es, a analise transcendental do passado
historico deve sempre tomar como ponto de partigarapectiva da primeira pessoa. Com
isso, Zahavi (2003) quer demonstrar que ndo h@siso em Husserl, mas sim que ele
“tratou a intersubjetividade como uma nocdo filas®dfranscendental da maior importancia, a

gual, entretanto, deveria ser demonstrada”. (Zakaa3, p. 140)
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3.3.3A IDEIA DE UM “U NIVERSUM DE SER E DE VERDADE”, EM M ARBACH, ET. AL.

Nesta secdo nos interessaremos pela perspectivandodo-da-vida” como um
“universumde ser e de verdade”, utilizando como base o w@atRudold Bernet, Iso Kern e
Eduard Marbach (Marbach et. al., 1996).

O livro de Bernet, Kern e Marbach (MARBACH, et.,dl996), ao contrario daquele
de David Carr, que se ocupava quase que exclusntanoem as questdes do periodo da
“Crise” — em particular com o problema da histéraé uma apresentacdo geral do
pensamento de HusserDarstellung seines Denkers na qual se inclui um Unico capitulo
acerca do conceito de “mundo-da-vida”, intituladie' Lebenswelt als Grundlagenproblem
der objektiven Wissenschaften und als universalaish@its- und SeinsproblérfO mundo-
da-vida como problema fundamental das ciénciadieagee como problema universal acerca
da verdade e do ser). Ndo obstante, o capitul@ splmundo-da-vida” é rico e profundo, de
modo tal que procuramos preservar em nossa tradigamriginal aleméo a sua estrutura
l6gica.

Antes de tudo, os autores destacam a historia daonde “mundo-da-vida”, a qual
aparece em 1930 mas também ja na década anterior. O conceitautilizado inicialmente
por Husserl na acepcdo de “conceito de mundo rat(matirlicher Weltbegriff®) ou
“meramente experiencial’s¢hlichte Erfahrungsweélt Torna-se, porém, particularmente
problematizado em “Fenomenologia e Psicologia” 1885 e 1928 (Hu IX), “Introducédo a
filosofia fenomenoldgica”, de 1926/27 (cfr. Hu IXHu XIV), “Natureza e espirito” (Hu
XXXII), de 1927, em “Légica formal e transcendeht@iu XVII) e, finalmente, na “Crise”
(Hu VI). Husserl se move a partir de questdes foratdais da Matematica e da Légica,
alargando-se para o problema de uma Teoria do Conéeto. Deste Ultimo problema, passa
ao desenvolvimento do método fenomenoldgico e,,lagquestdes acerca da psicologia e,

novamente, retorna aos fundamentos de seu prégtimdian

A partir de Ideias | (Hu 1ll) e, em particular, comdeias Il (Hu 1V), Husserl,
estimulado por discussdes com Dilthey, Windelbaiickert acerca da “andlise constitutiva

da natureza segundo a atitu@nétellung das ciéncias naturais” e, analogamente, acerca da

3" Marbach et al. remetem as seguintes referéncia$vHp. 375; MS. D 13 |, p. 173a (1918); MS. A P2,
Transkription p. 70 (1920).

3 Esta acepcdo, que os autores tomaram de Rich@mb#us, fora utilizada ja nas licdes “Grundproleeter
Phanomenologie”, de 1910/11 (Hu XIlII, p.125)
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“andlise constitutiva do mundo espiritual pelasnci@s do espirito segundo a atitude
personalista”, estava interessado no esclarecinggaconceitos fundamentais das ciéncias
em seu conjunto. Porém, logo no inicio da décadd9#®, surge em primeiro plano o
problema do delineamento da unidade das ciéncip#ieas — relacionado com as propostas
do neo-positivismo, que reduziam e unificavam todaasciéncias em torno do conceito de
“fisica”, ou dito de outro modo, o problema acedeaunidade e estrutura interna do mundo,
que dizia respeito a todas essas diferentes cg&nerbora Husserl ndo compartilhasse da
ideia da reducéo de todas as ciéncias a fisigealf@eno), a época, ele acreditava que a fisica
— ao contrario da psicologia, das disciplinas hustmas — e, talvez, também a bioldgia
tivessem de fato atingido um status verdadeiram@atgifico em seus respectivos dominios.
As ciéncias empiricas ganharam entdo reflexdesesiigacoes filosoficas em torno a ideia
dessa unidade sistemaética, aproximando-se dohdeeimpos perseguido por Husserl de uma
filosofia finalmente e definitivamente fundada: endmenologia poderia, entdo, dar as
ciéncias do espirito o seu fundamento de cierddide.

Embora o projeto dessa unidade das ciéncias em #ofisica ndo tenha se realizado,
Husserl apreende a partir do conceito de “mundaralite de “mundo-da-vida'Lebenswelt
o problema das relacdes entre “natureza” e “espyidas relacdes entre “ciéncias naturais” e
“ciéncias do espirito”, que guardavam para ele ol analogia com o dualismo cartesiano
de corpo Natur) e alma Geis). Essa motivacao inicial, portanto, ja presente‘satureza e
espirito”, de 1927, leva-o a investigacdo do “muddaexperiéncia”’, como forma de retorno a
uma visao original e ingénua (em sentido positou®g permitisse reconstituir a abstracdo que
nos trouxe ao ponto atual, ou seja, a visdo daalidusserl, de fato, ndo iniciara uma
investigacdo acerca da concepc¢do de mundo dasasératurais, mas sim de quais sejam 0s

fundamentos das ciéncias relacionadas a esta a@iitcdp mundo.

Ocorre, porém, que o que inicialmente seria umlprod tedrico sobre a fundacéo das
ciéncias objetivas, desenvolveu-se na considerdeablusserl ao ponto de tornar-se um
“problema universal acerca do ser e da verdadesepa, a nocdo de “mundo-da-vidsé

torna um problema filosoéfico universal.

Na década de 1920, esse retorno das ciéncias danfiemto de suas experiéncias
tinha o significado de um retorno as meras ou pexpsriéncias, e isto significa para Husserl

um retorno a experiéncia pré-conceitual (pré-verhatepredicativa). O mundo da “mera

experiéncia”’, no qual todas as ciéncias do mundinitfeamente se fundam, “precede todo

%9 Cfr. Carr, 1974, p. 169.
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juizo acerca da experiéncia” (Hu IX, p. 69), naksta toda atividade preditiva, tedrica, assim
como todas aquelas cujo objeto da experiénciaeigjgalquer significado novo, ainda que por
jogo” (Hu IX, p. 59). E 0 mundo das “meras perces@ rememoracdes pré-conceituais”
(bloRen, vorbegriffichen Wahrnehmung und Erinnejufidgu 1X, p.58 ff.), o “mundo das
meras visbes”, aquilo que Husserl, sditacdes CartesianafHu 1) chama de “mundo
primordial” ou “esfera do proprio’Higenheitssphale ou seja, 0 mundo préprio do sujeito,
abstraindo-se do contexto intersubjetivo de conagéio tradicional, o0 mundo originario que

se experimenta e que € experimentavel.

Ainda na década de 1920, Hus&edenomina esse “mundo a-histérico da visdo” de
“mundo-da-vida” [Lebenswe)t O conceito de vidgpara 0s autores, parece aqui apontar na
mesma direcdo da assim chamaeéaensphilosophie- Henri Bergson, Wilhelm Dilthey —,
constituindo uma oposicdo ao pensamento conceitielectual. Porém, ao longo dessa
mesma década, Husserl muda radicalmente suasgefinacerca da nocao de “experiéncia”
nas ciéncias e, desse modo, também muda a sua dec¢doundo-da-vida” l(ebenswejt
como se pode verificar em uma afirmacédo de Husssrl,1925, conPhanomenologische
Psychologie(Hu 1X): “N0s vamos do conceito para nos questehale Natur und Geist
como um conceito setorial das ciéncias, de volteel@gdo mundo que subjazaaa ciénciae
as suas intengbBes tedricas como mundo da visadedméa’ Welt vortheoretischer
Anschaunyy Mais adiante, porém, “como mundo de uma vidalaho qual avida de
experiéncia-do-mundo e de teorizacdo-do-mundo restdta” (Hu IX, p. 56). J& em
Einfuhrung in die Ph&nomenologiele 1926/27, Husserl afirma acerca da fundacdo das
ciéncias, que se faz necessaria “uma autorreflé&éibsbessinungobre o que se apresenta
para todas as ciéncias como 0 terreno universaéxpeeriéncia, sobre o qual elas se
constroem” e, portanto, umagochécom relacéo a todas as ciéncias” (Hu XIV, p. 398pr
outro lado, para nos europeus, que somos homerdtdea, as ciéncias ja sdo um dado, uma
peca do nosso multiforme mundo da cultura, assimoca nossa arte, nossas técnicas
cientificas etc. Gostariamos que a sua validadefosse tocada, gostariamos também de
questiona-las, elas sao para nos feitos coletMisTatsacheh no mundo da experiéncia, no
qual vivemos. Claras ou ndo, em vigor ou ndo, ctmdos os produtos da humanidade, as
ciéncias pertencem ao legadeétandl do mundo enquanto mundo da pura experiéncia” (Hu
X1V, p. 396f).

40 Marbach et al. fazem referéncia aqui a alguns sw@itas, em particular, ao “Ms. F | 32, p. 110kiecsera
citado algumas vezes no texto.
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No mesmo sentido, erNatur und Geist(1927), Husserl pergunta: “Nao sao as
ciéncias mesmas uma funcdo da vida, e ndo umalidasiea(...) mas sim um dos maiores
produtos da intencdo histérica e um dos maiordesfale milénios? Nao € ela uma peca
mesma do unitario “mundo-da-vidal.dbenswe)?” (Ms. F | 32, p. 108b apud Marbach et.
al., 1996)

Para os autores, Husserl amadurecerd nos anositesgesses esbocos que iniciam
com Natur und Geis{Hu XXXII), atingindo uma forma claramente estrada da nocédo de
“mundo-da-vida” Lebenswe)tna Crise “as ciéncias objetivas tém no mundo-da-vida o seu
fundamento e, como produgdes humanas, pertencetnetamente ao mundo-da-vida”. (Hu
VI, p. 107, 127, 132f, 136, 139, 141, 460)

Em seus desenvolvimentos, o problema da fundaciioiéacias objetivas, formulado
como um problema de fundamentacao das relacdes @nironceitos cientificos e as visdes
pré-conceituais, transformou-se no problema daduomehtal da relacdo entre mundo abstrato
das teorias objetivas e mundo histdrico-concret@ida subjetiva, ao qual a praxis tedrica,
como uma praxis humana entre outras (e na verdatdépo historicamente tardio), pertence.
(Hu VI, p. 113, 135, 145)

O que teria conduzido Husserl a essa modificacapraiblema, foi a constatacéo de
gue as ciéncias do espirito ndo se apoiavam enquraéxperiéncia similar a das ciéncias
naturais, mas apenas na participacdo no mundoraulAdicionalmente, torna-se palpavel
para Husserl no curso da década de 1920, ndo apgmablema das ciéncias objetivas como
um mero problema teodrico-cientifico, mas cada veaisntomo um problema da sua

relevancia e do seu sentido para a vida histércmeta.

Certo, Husserl, ndo era o Unico de seu tempo atadessa crescente tensédo. Muitos
de seus contemporaneos foram tocados por aquiloelguelenominou de “alienacédo das
ciéncias objetivas em relacdo a vida”, ou sejato fle que as ciéncias nada tinham a dizer
acerca das guestdes mais importantes sobre a wndana, as perguntas sobre o sentido e o
ndo-sentido da prépria existéncia humana como uto. thlesse sentido, as ciéncias, para
Husserl, estariam, literalmente, em uma profundse cderivada da cisdo das ciéncias com a
vida subjetiva concreta. A partir dai, Husserlagoosto no centro de suas consideracdes
justamente o problema da cisdo entre ciénciasiwdget vida historicamente concreta, o
problema de uma realidade construida a partir taias objetivas e de uma realidade do
“mundo-da-vida” subjetivo. (Ms. F | 32, p. 1093 flu VI 8§ 2 apud Marbach et. al., 1996)
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Sobre obre o “problema filosofico universal” quémundo-da-vida” se tornou, 0s
autores destacam uma série de reflexdes da épotaride” (MARBACH, et.al., 1996, p.
204):

O “ser objetivo” das ciéncias, como elas se dedeeraim desde a
antiguidade grega e no renascimento, particulamneom Galileu, é o
correlato de toda uma ideia-propdésito, ou sejaéamique 6 ser do mundo
seja definitivamente determinado em suas verdaiggificas (“verdades
em si”). (Hu VI, p. 113; cf. p. 124)

E a ideia de um ser verdadeiro, independente de dugue é meramente subjetivo-
relativo, para os autores, que Galileu aplica,opli@amente, a natureza, na qual um ser
matematico ideal é pressuposto. Husserl desigaadsit como “hipétese do ser-em-si” (Hu
VI, p. 113; cf. p. 129). Sob esta orientacdo, o dauabjetivo construido das ciéncias € néo

mais que “das Produkt einer Idealisierung” (o ptodie uma idealizacdo).

O cientista objetivo vive em sua profissao sob el@-propdsito{weckideg a qual
€ 0 seu horizonte de interesse, no qual ele predug resultados: as “verdades objetivas”
(objektive Wahrheiteén O seu mundo é determinado, circunscrito, justdenpor esta ideia-
propdsito, ou seja, ela [pré-] determina o que pdeaefetivamentew(irklich) é ou ndo é o

mundo. (cf. Hu VI, Anexo XVII)

Ocorre, como ja expusemos em analises anteriovesse trata de apenas “uma das
hipoteses e intencdes praticas dentre varias missilentro do conjunto total das conexdes
da vida intersubjetiva (Hu VI, p. 133): “O “munde-gida” € o mundo constantemente ja
dado, valido constantemente (...), mas ndo é vagbhoio causa de algum propésito [de
investigacao], por causa de alguma finalidade wsale Todos os fins o pressupdem”. (Hu
VI, p. 379)

O “mundo-da-vida” é o “mundo circundante realmecwacreto” (virklich konkrete
Umwel) (Ms. F | 32, p. 110a; cf. Hu IX, p. 55 apud Mabaet.al., 1996), a realidade

propriamente ditapa qual nés vivemdgrifo nosso], que nos é sempre ja dada, terrensed

e horizonte para todas as praxis, sejam teoricasiga tedricas. (Hu VI, p. 145) Em face do
mundo objetivo da ciéncia esta o “mundo-da-vidatas' Universum von Seiendem, das
standig in unaufhorlicher Bewegung der Relativifidét uns ist (Hu VI, p. 462), isto €, “o
universo de ser, que esta constantemente em ussarde movimento de relatividade para
nos”, (MARBACH, et. al., 1996, p. 205).



89

E o mundo da experiéncia inteligivel, relativo Bjstividade que experimenta (Hu VI,
p. 127), mas também da vida quotidiana, em nossaumidade humana, enquanto uma
comunidade de pessoas de normal sensibilidadeeesenddo normais trocas de comunicagao
(Ms. F | 32, p. 6a, 25b apud Marbach et. al., 19@6)ontraste entre a “subjetividade do
mundo-da-vida” e a “objetividade do mundo cientifiiaz, portanto, no fato que:

(...) este ultimo [o mundo cientifico] € uma subsfio tedrico-logica, que
por principio ndo é perceptivel, por principio m&perimentavel no seu ser
préprio, enquanto o elemento subjetivo do “mundedda” distingue-se
onde quer que seja e em qualquer coisa justameeila pua
experimentabilidade. O mundo-da-vida é um reinewdééncias originarias.
(Hu VI, p.130)

Ainda que a substrucao l6gica das ciéncias obgetiemscenda o subjetivo-concreto
“mundo-da-vida”, ela [a substrucdo] pode apenaggitia sua verdade se estabelecer uma
relacdo com a evidéncia do “mundo-da-vida”. Enquamtcientista realiza sua praxis de

tedrico, suas experiéncias:

(...) o elemento subjetivo-relativo atua para pte,outro lado, ndo enquanto
simples passagem irrelevante, mas sim enquantooiiemento fundante
da validade de ser de qualquer verificacdo loglijetiva e, portanto, como
fonte de evidéncia, como fonte de verificacdo. Aslitlas vistas, os tracos
etc., sdo usados como realmeaessentegwirklich seiengl e ndo enquanto
ilusdes: portanto, essenteeal do “mundo-da-vida”, enquanto valido, € uma
premissa das wirklich lebensweltlich Seiende als gultigeste Pramisse
(Hu VI, p. 129)

Reforcamos esta passagem, a qual sera fundamentabssas proximas analises: “

essente real do “mundo-da-vida”, enquanto valido,uéga premissa, como evidéncia

originaria Urevidenz, a qual possui um grau mais alto dignidadedo que as evidéncias

|6gico-objetivas (Hu VI, p. 131).

Entretanto, esperamos ter deixado claro, que, painto-da-vida” lI(ebenswe)t
Husserl ndo entende apenas o terreno que servmdaniento para o mundo cientificamente
verdadeiro. Esta a demonstra-lo o fato que ele sg&dimita a realizar uma critica das
ingenuidades do pensamento cientifico objetivo, quasse propde a tarefa de uma ontologia

do “mundo-da-vida’ Qntologie der Lebenswgltou seja, propde o “mundo-da-videdmo
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tema para a fundacdo de uma nova “forma de ciéngmaa nova forma de “fazer ciéncia”
(Marbach et. al., 1996, p. 206). Nao pretende apenasreselaos fundamentos das ciéncias
objetivas, mas “reconhecer o sentido do ser mundate verdade como talEfkenntnis des

Sinnes weltliches Seins und Wahrheit Gberhaupt

Como primeiro passo dessa nova forma de ciéncasdanecessario umagoché
total de todas as ciéncias objetivas”, ou seja, Uepachéem relacdo a todos os interesses
tedricos objetivos, com relacéo a todas as findédae as acbes que assumimos e exercemos

enguanto cientistas ou também apenas enquanto ba@welos de saber” (Hu VI, p. 138f.)

Todavia, por meio destapoché,para ndés que a operamos, ndo desapareceram as
ciéncias nem os cientistas. Eles continuam a sgueoeram antes: fatos inclusos no nexo
unitario do mundo-da-vida ja dado; apenas que emsyirtude dapochéndo atuamos mais
como cointeressados, como colaboradores, etc. (Ho Y¥39). O “mundo-da-vida”, portanto,
da-se de maneira concreta e universal para Hugsenbs em uma atitude livre de propésitos
(zweckenfreien Einstelluing

Uma distincdo necessaria, a este ponto, é o fatoegsa atitude necessaria a nova
forma de ciéncia do “mundo-da-vida” ndo é idéntizpiela denominada por Husserl de
atitude personalista, na qual estamos na maioe piarttempo quando estamos uns com 0s
outros, falarmos uns com os outros, quando nos GoM@eptamos, N0 amor ou na antipatia, ao
planejar e ao agir, ao perguntar e responder BRBACH, et. al., 1996, p. 207), a qual,
por exemplo, é claramente distinta da atitude re gas colocamos quando observamos a
natureza como observadores objetivos da naturegta. &itude personalista implica, do
mesmo modo que no caso da atitude cientifica dawieis naturais, um encobrimento do
“‘mundo-da-vida”, uma forma de abstracadbgtraktior), ou ainda, uma forma de
autoesquecimento Sélbstvergessenhgitonde o “Eu pessoal” ganha certa autonomia,
absolutizando o seu mundo, a sua naturetra, (Hu IV, p. 183f.) Ainda assim, enquanto
estamos nesta atitude personalista, estamos dsigidim fim, que deixa o “mundo-da-vida”,

em sua concrecao e universalidade, ndo tematinadmonimato.

Além da “atitude personalista”, Husserl faz umaendtr distincdo, igualmente
necessaria, quanto ao assim chamado “mundo daraultAfirma que os “mundos-
circundantes-da-vida'Lebensumweltgn- note-se a forma pluralséo relativos, segundo os
diversos circulos culturais, possuem, porém, urtratasa geralallgemeine Struktyr a qual
de fato inclui uma relatividade subjetiva, ndo abt&t os diversos circulos culturais concretos

sejam gerais. Portanto, da-se uma temporalidaggcieéidade e causalidade tipicas do
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“mundo-da-vida” [ebensweltlichg as quais ndo sdo idénticas aquelas idealizagéss
ciéncias objetivas sobre as quais comumente falakhosserl viu nesse tipo de estrutura
geral, ou tipica, um apriori do “mundo-da-vida”,eqgem uma ciéncia apridrica, em uma
ontologia do “mundo-da-vida’, deve ser compreend(tu VI, p. 176; cf. Hu IX, p. 64f.)
Quanto as estruturas gerais relativas da subjatieice da praxis intersubjetiva, valeria o

mesmo, mas Husserl ndo chegou a desenvolver umiattdbgia sistematicamente.

E interessante notar, entretanto, o fato que urhan®logia, para Husserl, ndo
implica uma atitude Einstellung, ou seja, € independente de um interesse traectaid
subjetivo: é “ainda possivel” no terreno do “murnievida” e “ndo mais possivel” na atitude
transcendental-reflexiva. (Hu VI, p. 176f.) Ocomperém, como ja destacamos no paragrafo
anterior, que Husserl ndo chega a desenvolver umadogia do “mundo-da-vida” com essas
caracteristicas, pois isso implicaria a compreengisentido de ser de um “mundo-da-vida”

relativo aquela subjetividade.

Portanto, segundo Husserl, “apenas assim poderhaaeso que o mundo € enquanto
terreno de validade da vida natural, em todos as g®ojetos e comportamentos, e
correlativamente, o que a vida natural e a suaesuijade € em Ultima instancia, ou seja,

pura como a subjetividade, a qual opera como eadbra de validade” (Hu VI, p. 151).

Para o estudo dessa vidgrifo nosso), é necessaria metodicamen&pachée a
reducdo. Entdo, concluindo, Husserl viu metodicamea problematica do “mundo-da-vida”,

uma via para a reducao transcendental. (Hu VI, a9 1)

3.4E POSSIVEL CONCILIAR AS DIVERSAS NOCOES DE “ MUNDO-DA-VIDA "?

Nas secOes anteriores seguimos as minuciosas emagges de varios autores acerca
da nocao de “mundo-da-vida”, segundo a perspegtieaevava em consideracao a evolucéo
da propria ideia de “mundo” ao longo da obra deddtsaté o periodo da “Crise”, segundo a
constituicdo intersubjetiva do mundo e o relatiwsimstorico, mas também segundo a
consideracao do problema filoséfico do “mundo-d#a¥j enquanto um universo de ser e de

verdade.
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Ocorre, porém, que uma consideracdo que leve eta epenas o registro historico,
por exemplo, pode nos levar a cair em ambiguidaliféseis de concilidl. Por exemplo,
como distinguir entre o “mundo pensado” e o “muedperimentado” ou “vivido™? Em uma
primeira analise, parece que Husserl estaria indsiha separacdo do “mundo-da-vida” e do
mundo cientificamente interpretado, mas depoidategconcilia-los, integrando ao “mundo-
da-vida” agpraxis cientificas, as teorias cientificas etc.ckalialmente, pareceria que Husserl
estaria incluindo também no “mundo-da-vida” tudgue é cultural ou comum a um ou mais
grupos, mas também aqui chegamos a um estranhgrpesto que o mundo cultural ndo é
imediatamente percebido e experimentado. A chaxe gampreender o “mundo-da-vida” é
justamente a “percepcao imediata”, o seu caratefjdelado” e, qualquer interpretacao

coerente deve fazer as contas com esse aspecto.

Uma maneira de compreender o mundo cultural ser@ginar que ele depende, em
sua constituicdo, do mundo percebido, que poderiargendido como um “nivel mais alto de
constituicdo”, para nos referirmoslasestigacfes Logicg$iu XIX), onde compreender uma
frase esta em um nivel mais alto do que simplessrgarceber as palavras que a compdem. A
compreensao esta fundada na percepcdo, mas naoseode ela reduzida. Portanto, as
aparentes ambiguidades se dissolveriam se consideasses “niveis de percep¢do”. Essas
andlises estdo para Carr (1974) suportadas emaghaaigdes prévias do termo “mundo-da-
vida” (Lebenswe)t em particular, na 5% meditacéo, 8§ S#ndlise intencionatle comunidades

intersubjetivas de mais alto nivégrifo nosso). Isso nos conduziria as comunidaugsirais
diversas, que produzem-constroem contextos, murai@sindantes culturais diversos
(kulturelle Umwel), cujo acesso s6 é “perceptivel diretamente” pel@snbros daquela

comunidade cultural.

“Todo homem compreende, antes de tudo (...) 0 megirdandante e a sua cultura”.
(Hu I, p.132)

A aparente contradicao residiria no fato que o “duida-vida’ pertence nao aos
niveis mais altos de constituicdo, mas sim ao niwals fundamental, pertencendo aos
primeiros estagios da investigacdo fenomenolégitais propriamente, “0 mundo-da-vida
(...) € o terreno onde se fundkel grindende Bodgm mundo daientificamente verdadeiro
e, a0 mesmo tempo, o inclui em sua concretude rga@Ve A conciliagdo do “mundo
percebido” com o “mundo cultural”, para Carr (197gassa pela procura de um elemento

comum aos “dois mundos”, que ele identifica no fgie a relacdo entre a consciéncia e o

41 Cfr. Capitulo 8 do livro de David Carr (1976Qrhbiguities in the concept of Life-Watld



93

mundo ndo precisa ser tedrica. Em ambos, o pomoicoé justamente a ndo necessidade de

cumprir com esse pré-requisito.

Do mesmo modo, percorrendo a estrada propostagmoZBhavi (2003), constatamos
que ressurgem imediatamente problemas que ocuparpreocuparam o proprio Husserl,

como aquele do historicismo, do relativismo e digpssmo.

Com Marbach et. al. (1986), destacamos queessente real do “mundo-da-vida”,

enguanto valido, € uma premissaomo evidéncia originaridJ¢evidenz, a qual possui um

grau mais alto ddignidadedo que as evidéncias logico-objetivas. (Hu VIL.3il)

A partir desse ponto, entretanto, parece ser pelgsieer ulteriores consideragdes, que
levem em conta, além de tudo o quanto ja foi amddisjustamente a importante distingdo
feita na “Crise” entre “vida profunda” e “vida emperficie”, as quais podem ampliar o

entendimento sobre a nocao de “mundo-da-vida”.

Husserl inicia a Parte Il da Criskedicando alguns paragrafos para elucidar qual seja
o0 problema da filosofia transcendental, servindaiseKantpara ilustrar, antes de tudo,

porque ele ndo tenha aferrado cerne da questéo:

Kant jamais penetrou na estrutura da nossa comszi@® mundo e do
conhecimento cientifico e, portanto, jamais se yo&iau como o mundo, que
a noés — homens e cientistas — aparece sem duejda, griori cognoscivel,
como, portanto, sejam possiveis as ciéncias edataatureza, para as quais,
todavia, a matematica pura ou um oulopriori puro constituem o
instrumento de qualguer conhecimento objetivodeéddibsolutamente e para
qualquer ser racional (para qualquer ser que pgegsmmente). (Hu VI, p.
105)

Mais especificamente, ndo obstante Kaahha o mérito da demonstracdo da
insuficiéncia dos fundamentos do racionalismo damie, ele ndo penetra, efetivamente, na
estrutura da nossa consciéncia do mundo, mas tam@émssa consciéncia do conhecimento
cientifico. Analisando retrospectivamente suastita$ precedentes a Kant”, Husserl as
sintetiza no § 30, intitulado “A razdo das congirg; miticas de Kant esta na caréncia de um
método intuitivo”, onde explicita porque Kanéo tenha aferrado o verdadeiro sentido do
problema transcendental em sua totalidade:
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Lamenta-se das obscuridades da filosofia kant@aancompreensibilidade

das evidéncias em seu método regressivo, das masdades”, “funcdes”,
“formacgdes” trascendentais-subjetivas, da dificdédde compreender o que
seja exatamente a subjetividade transcendentalp g@mproduzam a sua
funcdo e as suas operacbes e como, por isso, possarar-se
compreensiveis as ciéncias objetivas. (Hu VI, p.116

Com isso, evidencia-se que Husserl ndo esta maiessado em fazer uma “critica
aos problemas parciais na filosofia de Kant”, caigjenumera na citacdo acima, seu “método
regressivo”, suas “faculdades”, etc., mas quenfag® “critica dos fundamentos da filosofia
de Kant”, como forma de mostrar a “verdadeira motdtica transcendental”, ou seja, a
forma de colocar o problema transcendental. NadssorHusserl deixara de explicitar como
Kant cai em uma nova forma de psicologismo, cujo seroete ao elemento subjetivo, a

esfera humana pessoal, a esfera psiquica, psicalogi

Por consequéncia da “ndo penetracdo na estrutun@sta consciéncia do mundo”,
certas ciéncias, a cujas verdades, a cujos métsados,atribui uma validade real, tornam-se
um problema, e por consequéncia, tornam-se umgmebtambém as esferas do ser as quais
estas ciéncias se referem. Husserl esclarece matisngente em que sentido “tornam-se um
problema”. em base a algumas perguntas que seemefar subjetividade transcendental-
formadora, sobre operacdes transcendentais dabiieilasie, do intelecto etc., e, no apice,
sobre funcbes do eu na “apercepcdo transcendemaltando-se para as operacbes das
ciéncias naturais matematicas e da prépria matemptira, “tais operacdes tornaram-se tao
enigmaticas quanto o seu método logico, sdo exjagpor meio destas teorias; mas levam
também a uma reinterpretacéo revolucionaria dolpecentido de ser da natureza, enquanto
mundo de uma possivel experiéncia e de um possigehecimento e, portanto,
correlativamente, a uma reinterpretacdo do pecuskentido de verdade das ciéncias em
guestao”. (Hu VI, p. 106)

Nos termos do paradoxo da subjetividade, ao gtaln@emos no proximo capitulo,
somos por um lado objetos entre o0s objetos; songos @u |4, na certeza direta da
experiéncia, antes de qualquer constatacdo cemtffsiologica, psicoldgica, socioldgica etc.
Por outro lado, somos sujeitos para este mundeitasijegoldgicos que o experimentam, que
o consideram, que o avaliam, que a ele se refem@nmpio de uma atividade conforme a
escopos, sujeitos pelos quais 0 mundo circunstanteo sentido de ser que lhe foi atribuido

pelas nossas experiéncias, por nossos pensamentosssas avaliacdes etc. (Hu VI, p. 107)
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Até aqui, Husserl trata de alguns dos pressupdsi@igosofia transcendental kantiana,
0S quais para serem superados, requerem uma ritonke aeflexiva, onde é o préprio decurso
das apari¢cdes a tornar-se tematico, e ndo mai® @Epriamente aparece. Uma vez que se
vive na consciéncia “acordada’, somos constantemativos sob o terreno de um passivo
ter-o-mundo Velthabg (Hu VI, p. 110). Nos damos conta que somos figede atos
(Aktsubjekte ou sujeitos de um egdlch-Subjektg e que nos dirigimos a objetos

tematicamente embora ndo tornemos tematicos os propatss (Hu VI, p. 111). Ao
tematizar o proprio decurso das aparicoes, logapsecebe que a consciéncia do mundo esta

em um constante movimento enoundo é sempre presente a consciéncia por meio de

estruturas objetuaig na transformacao dos diversos modos de congxiénas também na

transformacao da acéo e da afeccéo.

Ora, do que mais estaria falando Husserl nas pas@aginas da Parte 11l da “Crise”
gue nao do fato que o verdadeiro problema da filmscanscendental é a vida intencional

com seus atos, com suas perspectivas, com seus nasgectos, atitudes etc.?

No que tange o mundo do pensamento cientificol@aoi que nos referimasio €

outro que um dos aspectds “mundo-da-vida”, ja precedentemente experinteniau, de
todo modo, ja presente a consciéncia e ja valigatificamente ou pré-cientificamente.
Porém, procedendo em nossa atitude de tematizagdoraprio decurso das aparigoes,
podemos conhecer os atos do pensamento, os a@gdaéncia e, eventualmente, outros
atos, como fatos objetivos, mas “sem interessef, garticipacdo, sem uma adesao ou uma

rejeicao critica (Hu VI, p. 112).

O “mundo-da-vida'aparece como uma “totalidade”, como tudo ao quepod nos
referir intencionalmente, isto é, tudo o que pode abjeto da intencionalidade operante.
Além disso, como em todo ato intencional, segunaio aspecto ou perspectiva. Um dos

aspectos, que se constitui em uma atit&gies(ellung, € aquele da praxaentifica.

Enquanto tais considera¢fes poderiam parecer “a @baia das obviedades”, Husserl
quer justamente indicar que estamos em um camimipoaato filbsofos, que nos leva a “um
reino infinito de validades de ser sempre prontdisgoniveis, mas nunca antes indagadas, as
quais, ndo ao acaso, sao justamente os pressuposgiantes do pensamento cientifico e, no

apice, do pensamento filosoéfico”. (Hu VI, p. 112)
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“Todo o pensamento cientifico e qualquer probleraatiiosoéfica, portanto, pdem os
seus problemas no terreno desse mundo que € sgngrtes, que € ja a partir da violas-
cientifica”. [grifo nosso] (Hu VI, pp. 112-113)

Husserl conclui o § 28 reafirmando que a inveségaijosofica deve voltar-se para
esta obviedade, “o mundo obviamerssent& (seiend® e sempre intuitivamente ja dado”.
Tais problemas concernem “a relacdo de qualquetmhjo que é pré-cientificamente e entdo
cientificamente verdadeiro, com o elemento subjetque € sempre implicado em todas as

obviedades preliminarmente admitidas”. (Hu VI, p3)}L

7

O titulo do § 29 é “O mundo-da-vida (...) como wemo de fendbmenos subjetivos que
restaram andnimos”. Aqui, podem ajudar as considesado filosofo alemédo Gerd Brand,

sobre o0 anonimato da intencionalidade:

Para Husserl, a intencionalidade opera, mas é ammémpo_andnima
anbnima em dois diferentes niveis. Quando na atitnatural estamos
lidando com objetos, entdo a intencionalidade oper& completamente
anbnima— ou seja, ela opera mas é desconhecida. Quathe®valamos (...)
e esse desvelar se torna uma explicacdo genuimanaionalidade continua
a operar a partir do anonimato que é caracteriglitoseu operar. A
intencionalidade operante sempre transcende a sinajee transcende a
parte de si mesma que ja foi explicada e, portante,ja saiu do anonimato
(...) (BRAND, 1967, p. 199, grifo nosso)

O que de fato afirma-se nesta passagem € que dadeicexperiéncia do mundoa
intencionalidade andnima operante” (Brand, 19672@0). Investigando este “reino de
fendbmenos subjetivos que restaram andnimos”, abeerama infinidade de fenémenos
novos, fendbmenos exclusivamente subjetivos, masdn@grocessos psicofisicos dos dados
sensiveis, em sua factualidade. Fendbmenos que pedentompreendidos a partir de
“processos espirituais”, cuja funcédo é constitoimmfas de sentido, e constata, que tal reino

jamais fora objeto de nenhuma ciéncia.

Para tornar mais claro ainda de que Husserl elstadia, Brand (1967) afirma que se
trata do reino de uma subjetividade completameinteirescrita em si mesma, que € do seu
modo, que opera em qualquer experiéncia, em guateuesamento, em qualqueda, e que,
portanto, éem todo lugar inevitavelmente presente e que, tad@mais foi considerada,
jamais foi apreendida, nem compreendida. (Hu V1,1gl) Cabe a filosofia tirar esse reino do

“2 David Carr (1970) traduz, nessa passagem, “seigmmiéexisting”.
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anonimato e, com isso, também dar um fundamentmalld si mesma e as ciéncias. Eis,

portanto, o verdadeiro objeto da filosofia transkeral. (Hu VI, pp. 115-116)

“(...) todas as ciéncias se baseiam em um Uniadefmento, um fundamento que deve
ser indagado cientificamente antes de todos os®ute este fundamento, adiciono, pode ser

outro que a subjetividade anénima?” (Hu VI, p.115)

Esse problema refere-se, antes de tudo, a todgseescOes espirituais que os homens
atuam — seja na dimensao individual que culturaie(subjetiva) — as quais sdo sempre
precedidas por uma operacdo que € pressupostandd ftonstante de nossas operacoes
espirituais que, portanto, sdo estruturas de sEnti(Binngebildy s&do os resultados
espirituais precedentes, e cada novo resultadoaéhadio a refluir os novos resultados
espirituais singulares. Certo, nossos atos inteagoque visam formar novos sentidos —
como pudemos estudar detalhadamente nos conceitastdricidade e intersubjetividade em
Carr (1974) e Zahavi (2003), respectivamente —too&is-se odfundam-seem outros atos
formadores de sentido e, uma vez produzidefluem, integramo “mundo-da-vida”,

constituindo este “fundo constante de resultadpsiggis”.

Husserl conclui o § 29 perguntando:

Mas isso ndo é apenas uma comparacao e, ao finekso ser humano e a
vida de consciéncigue lhe € inerente, com a mais profunda problemati
concernente o mundodo é talvez a sede de encontro de todos osepnabl
do set* vivente interior kebendig innerem Seire da representacéo exterior
(duRRerlicher Darstelluny (Hu VI, p.116)

No § 30, Husserl novamente instrumentaliza uméaré Kant para apresentar aquilo
gue distingue a filosofia transcendental fenomagiof ou seja, o fato de que ela possui um
verdadeiro e préprio método intuitivo. Kanfio pode fazé-lo porque sendo filho de seu
tempo, estava ligado a psicologia naturalista gapto, ndo se da conta de modo radical do

problema da consciéncia e, portanto, do problemardenova esfera do ser.

Immanuel Levinas (1995), embora escreva antes diecpgao da “Crise”, referindo-

se particularmente #&eias | (Hu Ill), pode lancar alguma luz acerca do probledsa

“3David Carr (1970), em sua traducéo da “Crise” jairaglés, usa a expressdo “meaning-construct’stcoto-
de-sentido) para traduzir o termo alenSongebilde
4 Sein= ser, existéncia, vida, esséncia. Ofcionario de Alem&o-PortuguéPorto Editora. Porto: 1999.
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psicologia, quando afirma que ndo estamos, defamiente, na esfera de uma psicologia
descritiva, mas sim no campo da filosofia transeeta:

(...) afim de caminhar conclusivamente além donaditimo [e da sua teoria
do ser] e de todas as suas consequéncias, ndiciéraafapelar a descricdes
que enfatizem o carater particular, irredutivelcagegorias naturalistas de
certos objetos. E necessamavar mais fundo,na direcdo do proprio
significado deser e mostrar que a origem de todo ser, incluindo agdal
natureza, € determinada pelo intrinseco significidtvida da consciéncia”,
e ndo o oposto. (...) descricfes que devem seedmias pela intuicdo, as
guais terdo mais do que um “mero valor psicolégi¢o?) Nao sem razao,
Husserl viu o maior fracasso da primeira edicdo dasgische
Untersuchungenno fato que, na introducdo ao Volume II, ele havia
caracterizado a fenomenologia como uma “psicologiascritiva”.
(LEVINAS, 1995, p. 18)

O significado desta investigacdo € uma “explicibagBtematica da intencionalidade
que age e que vive neste fundamento [jamais ijad®, que € o0 “mundo-da-vida”] e que
nele é sedimentada — em outras palavras, é preaiso analise auténtica, ou seja, uma

“andlise intencional” do ser espiritual (...), gqnéo pode ser subordinada a psicologia

dominante (...) de uma alma naturalizada. (Hu V1,18)

Saltamos o 8 31, no qual Husserl fala sobre a logizoque Kantinha a méo, ou seja,
aquela de Locke, para entrar diretamente no 8aB&z um dos mais importantes de toda a
Parte 1ll. Aqui, Husserl traz a tona, novamentevigdo-se da filosofia kantiana como
contraponto, uma distingdo essencial, para elegaepte em Kant, qual seja, aquela entre

“vida em superficie” e “vida profunda”.

Mas porque consideramos este um dos paragrafos esdi@recedores na “Crise”?
Ora, se considerarmos o termo alemiaelbensweltem sua mera estrutura linguistica, a qual
certamente tem um sentido para Husserl, 0 que hdode nesse termo se ndo a palavra
“Leberni (vida) que ele lhe acrescenta? Logo, para fazeajuma analise completa da nocao
de “mundo-da-vida” l(ebenswe)t por exemplo, na perspectiva dos desenvolvimed#os
nocdo de “mundo” em Husserl, como o faz Carr (197d) na perspectiva da
“intersubjetividade”, como o faz Zahavi (2003), néeria necessario também investigar a
nocdo de “vida” em Husserl? O termo “vida” é reente em todo o desenvolvimento da
fenomenologia:” vivéncias”, “vida intencional”’, “vida profunda”, “ondo-da-vida”. Na
“Crise”, o termo aparece centrado e definido nestégrafo, o qual, portanto, possui um

carater essencial.
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Por meio de seu método intuitivo, Husserl propdesatamente a empreender a
investigacdo sistemética desta “dimenséo de vivespeitualidade”, a qual, uma vez aberta,
apresenta-se como “um reino _de evidémsiperimental e tedrica”. O fato de que se tratem d
funcdes espirituais, deveria bastar para compregrmdecomo a todas as ciéncias objetivas
faltasse esta nocéo essencial e, portanto, a diggat® um saber radicado em um fundamento
ultimo. (Hu VI, p. 121, grifo nosso)

S&o peculiares nesse discurso de Husserl os t@vid#ncia, dignidade e fundamento
altimo. De fato, em grego, a palaviaioma” significa exatamente “dignidade, aquilo que
torna o homem digno”. Na esfera cientifica, o terfagioma” adquire o sentido de um
“fundamento ultimo”, de “primeiros principios”. Coimso, entendemos que Husserl quer
justamente nos mostrar ter atingido, por meio @ swestigacdes do “mundo-da-vida”, este
fundamento Ultimo, “um reino de evidéncias origiagi, as quais teriamos o “direito

originario” (Urrecht), sobre o qual voltaremos a falar logo adiante.

Husserl utiliza-se de uma imagem proposta por Helizifi para explicitar a ja
referida distingdo entre “vida em superficie” edaiprofunda”, onde ele compara a natureza
das superficies — as quais ndo tém qualquer sasgaitterceira dimensdo — aquela da
profundidade — da qual, todavia, o seu mundo derfigges ndo € outro que uma mera
projecdo. Tudo o que em geral pode se tornar camsgi como um campo de objetos
mundanos “externos”, como escopos que a estesoslget referem (...) na autorreflexdo —
tudo isso resta no ambito da “superficie”, a quesmo que nao seja advertida, é superficie
de uma “dimenséo profunda”, infinitamente mais,rc@ue para Husserl, vale tanto na vida
meramente prética, em sentido quotidiano, quantovida tedrica, de uma experiéncia

cientifica ou de uma elaboracédo de pensamenta®fitms. (Hu VI, pp. 121-122)

A esse ponto, iniciam as dificuldades metodicasedesvo campo de investigacoes,
desde como realmente atingir uma esfera mais ptafude como garantir que se atingiu
puramente este terreno, 0 que, uma vez atingidoatclaro quanto profundo seja o
antagonismo entre a vida “patente” na superficeviela “latente” na profundidade.

Daqui em diante, Husserl apela ao filosofo quejastisposto, a percorrer esta via, a
qual conduz a “evidéncia apoditica”, passando ardesr as dificuldades metddicas as quais

aludimos. Antes de tudo, destaca-se o fato queldema do “mundo-da-vida” tenha surgido,

% Hermann Ludwig Ferdinand von Helmholtz (1821-18%gédico e fisico aleméo, considerado um dos
homens mais relevantes para a ciéncia no séculoDib¢ipulo de Wundt, sofreu forte influéncia dadofia de
Fichte, de quem foi amigo pessoal, e de Kant, dedic-se, entre outras pesquisas, a busca de moydEECas

[a partir da fisiologia] para as teorias filos68ade Kant.
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inicialmente, como um problema parcial dentro dabfgma geral das ciéncias objetivas, ou
seja, 0 problema surge, literalmente, a partir o Ureconsideracdo” do mundo ja dado.
Husserl atenta para o sentido de ser do “mundadeid-ySeinssin)y o qual admite suscitar
varias dificuldades, justamente, como afirmamoserarmente, por “resultar ora muito
estreito e ora muito ampl8”(Hu VI, p. 124), isso porque 0 “constante recurpge ocorre
por diversas formas gerais, do cientista ao “mu@l@ida” e aos seus dados intuitivos
constantemente ja dados (...) ao que podemos tarinisérit os seus enunciados (.29)"(Hu

VI, p. 125)

Ora, nem sempre a humanidade viveu na dimensamdeteresse cientifico (...), mas
0 “mundo-da-vida”, ao contrario, sempre existiusfemodo, Husserl justifica a autonomia
deste problema, concluindo, com Helmholtz, queesela a partir de entdo, uma “terceira
dimensao”, a qual absorve o tema “ciéncia objefiaasim como todos os demais temas que

se encontram na “superficie”. (Hu VI, p. 125-126)

Para compreender o que Husserl quer dizer com fabso tema ciéncia objetiva”,
bastaria dizer que impomos um conceito de objetteédestranho a vida profunda, passamos a

adotar uma objetividade mediada, abandonando aguiglente do “mundo-da-vida”.

E, provavelmente, a cientificidade, requerida pelmdo-da-vida como tal e
na sua universalidade é uma cientificidade pecutidao de ordem légica-
objetiva, uma cientificidade que, por ser defirithente fundante, é a mais
alta na escala dos valores. (...) E preciso argasdb n&o (...) recorrer aos
supostamente imediatos “dados da sensibilidageipfindungsdaténcomo
se eles fossem efetivamente 0 que caracteriza ttsidés puramente
intuitivas do “mundo-da-vida”. O que € verdadeiratee primeiro € a
intuicdo “meramente subjetiva-relativadfl¢R subjektiv-relativda vida preé-
cientifica no mundodes vorwissenschatftlichen Weltleberislu VI, p. 127)

Ora, mas a ciéncia sempre menosprezou o que € emmsubjetivo-relativo, quando
na verdade, ele € a ultima fonte possivel de ewidén verificacdo: O “mundo-da-vida” é

por principio um universo intuivel — o mundo “olpyamente verdadeiro” é uma substrucao

l6gicaque por principio ndo € intuive(Hu VI, p. 130). O elemento subjetivo do “munde-da

“® David Carr (1970, p. 122) assim traduz essa passatEven the first attempt to understand the paceintic
sense of the life-world, which can be taken nowa asrrower, now as a broader one, causes diffiaulti

47 “Dabei kommt eben auch in Frage das in verschiedesllgemeinen Weisen immer wieder erfolgende
Zurlckgreifen des Wissenschaftlers auf die Lebehliswait ihren stets verfugbaren anschaulichen
Gegebenheiten, gepaliten Aussagen, rein deskriptileliselben vorwissenschatlichen Urteilsweise wghn,
die den okkasionellen Aussagen inmitten des piatietis Alltagsleben eigen ist.” (Hu VI, p. 125. lishda3-24)
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7

vida” é caracterizado justamente pelo fato de swmater de constantemente ja dado, de
constantemente experimentavel e, justamente porlsemesmo experimentado em sua
presenca imediata, ou ele mesmo em outros moddatdede, € que Husserl o define como
“um reino de evidéncias originarias’. Qualquer fieaicdo pensavel nos leva a estes modos da
evidéncia. (Hu VI, p. 130)

Aqui surge, o que poderia parecer o unico “pressioymao demonstrado da filosofia
de Husserl, que ele considera ser uma das tanafidsrhentais da exploracdo cientifica do
“mundo-da-vida”, qual seja, a importancia de “vedar o direito originarioJrrecht) a estas
evidéncias, a sua dignidade de evidéncias capazdsndar o conhecimento com relagao

aquela das evidéncias l6gico-objetivas. (Hu VIL31)

Ora, certamente estamos aptos a aceitar a difedmgavel entre uma evidéncia
imediata, do “mundo-da-vida& uma evidéncia mediada do mundo |6gico-objetivimém,
entendemos que h& uma importante tarefa de inaedtigdo “mundo-da-vida”, que nédo é
apenas aquela de valorizar direito as evidéncias originariadJrfecht), mas de como
explicita-lo nos termos do “mundo-da-vida”. Hussel¢ fato, concordara que “isso que se
disse podera parecer surpreendente e ainda delgutias o contraste entre os graus de
evidéncia Evidenzstufené inegavel” (Hu VI, p. 131). Com isso, poderiagu@ar que o
Husserl deixou em aberto essa tarefa fundaments, de fato, para afirma-lo, como em
outros momentos ja destacamos, € preciso antesrprama das “vias” que Husserl propde,
e que por ter sido praticada € sempre novamentiegwel. (Hu VI, p. 123) O que Husserl
efetivamente demonstra € o fato que a experiéngragpura evidéncia que se apresenta no
“mundo-da-vida” e, como tal, € a fonte de evidémida constatacdes objetivas das ciéncias,
as quais, por sua vez, nunca sao experiénciaseavaade. (Hu VI, p. 131)

Em dltima instancia, qualquer evidéncia légico-tibge “tem suas fontes ocultas de

fundacdo na vida ultima operantea qual as datitudes evidentes do “mundo-da-vida”

atingiram e sempre novamente atingem o seu set¢ider pré-cientifico” e que, partindo de
qualquer ciéncia, “a estrada reconduz a evidénggnéria, a qual no “mundo-da-vida” é

constantemente ja dada”. (Hu VI, p. 130).

Para compreender como a Logica possa fundar-sermmdo-da-vida” fazem-se
necessarias ulteriores consideragfes. Com Levil@85), novamente nos apoiaremos na
teoria da intuicaa@e Husserl. Se por “evidéncia” entendemos a forenatncionalidade na
qual um objeto esta face-a-face e “em pessoa”’ cooonsciéncia, isso significa que a

“evidéncia” pode ser definida precisamente pelo faie ela é “a presenca de consciéncia
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diante do ser”, o que é, por assim dizer, “a pedprigem da nocao de ser” (LEVINAS, 1963,
p. 75). Com isso, ndo estamos reduzindo a no¢&erlanas explicitando, analisando como o

ser seja dado a consciéncia:

A funcdo de julgar ndo seria, portanto, a “comptmeeassencial do

conhecimento”, pois ndo é com o julgamento querdaeke inicia. A fungéo

do juizo é distinta, consistindo na constituicdo wha nova forma de

objetos, de um novo nivel do ser. O Unico modo vl godemos falar da
verdade e falsidade com relacdo a juizos é de acord a sua possibilidade
ou ndo de serem captados pela intuicdo. (LEVINARS51p. 83)

O verdadeiro problema de fundacéo da l6gica paecestornar ao fenébmeno original
da verdade para compreender a sua esséncia, peoniistinguir entre “conhecimento
mediado” e “conhecimento imediato”. A intuicdo, emdida como “uma intencionalidade
cujo significado intrinseco consiste em atingiren $bjeto e encara-lo enquanto existente-
essenteé assume um interesse filosofico profundo paraddusA transformacéo do conceito
de verdade em sua filosofia — onde por “transfodmaqdica-se o fato que ele ndo segue a
milenar ideia de “adequacdo do intelecto as coisasbaseia-se em seu conceito de
consciéncia, ou melhor, como ja anteriormente &moos, em seu conceito de ‘“vida
intencional” ou “vida profunda”. A verdade nédo sent possivel a partir do juizo, mas, ao
contrario, 0s juizos se tornam possiveis a padifethdmeno originario da verdade, o qual
consiste em encar#fto face”) o ser (Levinnas, 1995, p. 89). O quesstrl procurava era,
portanto, o “fendmeno originario da verdade”, eckncontra na “intuicdo”, entendida como
“intencionalidade que atinge o ser”, ou dito em wasao “idealista” nakleias “o ser ndo é

outro que o correlato da nossa vida intuitiva

A conclusédo a que queriamos chegar por meio dagtesddo com Levinas é que 0s
objetos de nossos juizos tém um modo de existéiv@aso daquele dos objetos da percepcgéo
sensivel, mas igualmente, fundam-se na “vida imeat’, portanto, também a ldgica funda-

se e integra-se ao “mundo-da-vida”:

A ciéncia, como totalidade das teorias predicatidas sistemas “l6gicos”
enguanto sistemas de “proposicdes em si”, de “deslam si”, e, nesse
sentido, de enunciados logicamente conexos, € adalie@ fundada no
“mundo-da-vida”, em suas evidéncias originariasl \H, p. 132)
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Husserl mantém uma distincdo entre “teorias e fodms I6gicas” de um lado, e
“coisas”, de outro. As idealidades ndo séo “coisls"mundo-da-vida” como séo as pedras,
as arvores etc. Sao totalidades e partes logiceditodas por elementos logicos ultimos (...),
mas também sao formacdes humanas e, portantongariea concreta unidade do “mundo-
da-vida”. (Hu VI, p. 133)

Este é propriamente 0 aspecto “omnicompreensivd’nimndo-da-vida” que o torna
tao dificil de investigar, ou seja, o fato de qtads os nossos resultados tedricos tenham um
carater de validade para o “mundo-da-vida” [validaguanto sdo imediatamente ja dados] e

como, portanto, adicionem-se sempre a sua proptiaitera, como lhe sejam inerentes

enquanto horizontes das possiveis operacdes dasasi@m devir”. (Hu VI, p. 134)

O problema paradoxal pode ser entendido como, delagm, o contraste entre
“mundo-da-vida” e “mundo objetivamente verdadeiep'de outro, a sua incindivel unidade,
ou seja, € preciso esclarecer o nexo com o “muaeddh”. Mas qual seria entdo a
consequéncia de tudo isso para a filosofia? Pasaétll o filosofo deve dar-se conta da falta
de fundamento e da abstracéo de todo o seu preéeddesofar, sendo impossivel recorrer as
aporias ou argumentos dos precedentes filésofe$y poie desenvolviam suas atividades sem

0 nexo com o “mundo-da-vida”. (Hu VI, p. 134).

Este nexo s pode ser esclarecido por uma “cieidigfile nova”’, que néo é de tipo
matematico, ou légico em sentido tradicional, amigjlndo podem mais servir como
pressupostos, e o problema das ciéncias objetwas-se um problema particular, &

absorvido pela “terceira dimensao”, para usar gemade Helmholtz:

Para esclarecer a ciéncia objetiva, e todas asladies humanas, deve ser
primeiramente considerado o concreto “mundo-datyida deve ser
considerado na universalidade realmente concretguah ele, engquanto
atualidade e horizonte, inclui em si todos os amjsi de validade atingidos
pelos homens em relacdo ao mundo da sua vida emngom no qual,
definitivamente, os refere em seu conjunto a unfe@ido mundo que deve
ser desenrolado pela via abstrativa: o mundo destadi experiéncias
intersubjetivas (...) [e para tanto], ndo podensxeff outro que interrogar a
nds mesmos [a nossa vida profunda]. (Hu VI, p. 132)

Desse modo, Husserl explicita como um “problemaeagamente parcial” se torna

um “problema filosofico total” e, portanto, prigito, tendo suas consequéncias em uma
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mutacdo da teoria do conhecimento, na teoria dacieié na ciéncia — que perde sua

autonomia, bem como toda a esfera logica.

Para que possamos evoluir com o entendimento maigmocao de “mundo-da-vida”,
€ necessario enfrentar as questdes de métodojapuasa agora tratar do problema da “via”
para a reducédo transcendental pelo “mundo-da-valgd, andlise lancara maior clareza sobre
o significado e as implicagGes das investigacoe®Cdize”, explicitando as conexdes entre

“mundo-da-vida” e a solucdo fenomenoldgica paraoblpma critico do conhecimento.
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CAPITULO IV A*“VIA” DO “MUNDO-DA-VIDA”

4.1 A EPOCHE DA CIENCIA OBJETIVA

As analises conduzidas até esse ponto da “Criselasam importantes resultados
filosoficos. Em particular, Husserl explicitou metwamente o fato que a praxientifica se
desenvolve no “mundo-da-vida”, ou mais precisamecweno todas as formas de inducéo

encontram seu fundamento do “mundo-da-vida”:

Qualquer conhecimento mediado pertencente a efética g1, para falar de

modo mais geral, qualquer modo de inducéo, termtideede uma inducéo

de algo que é intuivel, de algo que é possiveledeeper “em pessoa” ou
recordar enquanto ja percebido etc. Qualquer vagfo pensavel reconduz
a estes modos da evidéncia, porque o “ele mesn®’céda modo) estd
nestas intuicbes como um elemento intersubjetigbmente experimentével

e verificavel, e ndo é uma substrucdo conceituamju@nto, por outro lado,

gualquer substrucdo conceitual, que afirme a verdaaotle atingir a sua real
verdade apenas se referindo a essas evidéncia¥l,(Hul130-131)

Por outro lado, o fato de que o0 “mundo-da-vida” ramase como
“omnicompreensivo” torna o proprio mundo um enigmasentido que se torna um enigma o
sentido do nosso proprio ser no mundo. Isso pormgeencontramos agora na esfera do
meramente subjetivo-relativo e, justamente aquigeh®s encontrar as fontes da evidéncia,

nao podendo mais apelar para os pressupostosmtgaciéda logica.

O problema do “mundo-da-vida”, que inicialmentegu#éat apenas com o problema da
relacdo entre “pensamento cientifico-objetivo” etticdo”, termina, portanto, expondo 0s
limites da propria nocdo de razdo. A consequénara @ “teoria do conhecimento” € a
constatacdo de que ela sempre restou no terrenonde“teoria da ciéncia” e, portanto,

também se faz necessario uma grande mudanca melsite de investigacao.

Tudo isso — o fato de que a descoberta do “muneaedd comporte um novo tipo de
cientificidade — portanto, requer um novo comegn,novo método de trabalho, ou seja, um

“novo método de acesso ao campo de trabalho désiziade novo género”. (Hu VI, p. 138)
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O primeiro passo metédico, a primegpochénecessaria, como ja se pode antever, é
“a epochéde todas as ciéncias objetivas” (Hu VI, p. 138jue ndo equivale a um mero
abstrair delas, mas sim a ueochéda “tomada de posicdo critica em torno a verdada o
falsidade da ciéncia (...), umepoché at¢é mesmo da sua ideia diretiva (...) de um
conhecimento objetivo do mundo”. (Hu VI, p. 139y&Husserl, trata-se de um passo enorme

para a prépria humanidade, pois implica a superdegwé-juizos milenares:

Talvez resulte até mesmo que a atitude fenomeraldgtal e apochéque
Ihe é inerente sdo destinados a produzir essemmigdmantes de tudo, uma
completa transformacéo pessoal, que inicialmentkene ser comparada a
uma conversao religiosa, mas que, para além déso,maior evolucao
existencial que esteja conexa a humanidade com@itaNI, p. 140)

Do mesmo modo, também a logica requer uma profuedado, posto que agora
podem ser questionados 0s seus principios norrsate fato, Husserl considera que o
modo como o0s légicos elaboram a logica — de manegaumidamente autbnoma, sob o
titulo de uma filosofia cientifica — ndo passe deauingenuidade. Isso porque a evidéncia
l6gica recusa-se a fundar-se sobre qriori universal do “mundo-da-vida”, o qual ela

pressupde, mas jamais formula de maneira universal:

Apenas quando atuada esta radical ciéncia fundamefnadikale
Grundwissenschafta propria logica pode tornar-se ciéncia. Antssal ela
flutua no ar e é, como antes, tdo ingénua, quesadld nem mesmo conta da
tarefa que é prépria de qualquer l6gica objetieaguaialquer ciéncia priori

no sentido usual: a tarefa de investigar como gessivel a propria
fundacao, ou seja, uma fundacdo ndo mais “logitas sim resultante da
referéncia a@ priori universal pré-légico. (Hu VI, p. 144)

Para ir direto ao ponto: o que funda as inducdedugbes, a geometria ou qualqaer
priori mateméatico ou também objetivo é, para Husserla'operacao idealizante fundada no
a priori do mundo-da-vida” (Hu VI, p. 143). Isso porqueo rdstante a sua relatividade, o
“mundo-da-vida” tem “uma sua propria estrutura Qdra) a qual esta ligada a tudo o que é
relativo, e que, por sua vez, nao é relativa” (Hup/ 143). A dificuldade, tendo em vista
nossos velhos pré-juizos, cuja origem remonta dicia metafisica objetivistica, € como
“primeiramente acessar a idéia de arriori universal do “mundo-da-vidadm sua pureza”

(Hu VI, p. 143). Essa passagem é fundamental, gppistamente este o resultado pretendido



107

com aepochédas ciéncias objetivas — qual seja, a distincagrdeipio doa priori do
“mundo-da-vida” daquele objetivo, que procura imper O a priori logico-objetivo,
portanto, € fundado sobre wrpriori universal que o precede: o pa@riori do “mundo-da-

vida”, o qual deve ser ainda explicitado por metaicha particular ciénceapriori.

4.2 A ONTOLOGIA DO “MUNDO-DA-VIDA"” E A EPOCHE TRANSCENDENTAL

O préximo passo de Husserl na “Crise” é, por cageémor a tarefa de uma ontologia
do “mundo-da-vida”, o que ele define como sendoduwmntologia entendida como uma teoria
concretamente geral da esséncia dow” (Hu VI, p. 145), porém, essa tarefa resta em
aberto, e Husserl apenas acena para a sua nedessids vez que € atraido por uma tarefa,
para ele, ainda maior, que inclui a propria essémn “mundo-da-vida”. Trata-se de
investigar os modos possiveis pelos quais o mudado, o universo ontico, pode tornar-se
tematico. O primeiro aceno é justamente aquele alodm como campo universal, (como) o
horizontede qualquempraxis (Hu VI, p. 145). Aqui, o conceito-chave éofizonte”, que

significa:

Todo objeto é “algo do mundo’etvas aus der WeJtdo mundo que é
presente a consciéncia enquanto horizonte. Poio datto, nés somos
conscientes deste horizonte apenas como de umohtwizle objetos
essentese sem 0s objetos particulares, ele [o horizond®| pode tornar-se
atual. (Hu VI, p. 146)

Sédo indicados dois modos possiveis de por o “muaadeida’ como tema. O
primeiro, que ja entrou no ambito de nossas asalésa atitude direta “ingénua-natural”, que
€ 0 modo orientado diretamente sobre os objetossgad seja, aquele do “viver dentro do
horizonte do mundo”. (Hu VI, p. 146) “O mundo jaddaé o horizonte fluente-constante que
“abraca” todos o0s nossos fins, transitérios ou peentes, assim como abraca

preliminarmente a consciéncia intencional do haiet (Hu VI, p. 147)

O segundo é um modo completamente diverso de tesci@mcia do mundo. E uma
atitude reflexiva sobre o “como” do modo subjetilodatitude do “mundo-da-vida” e de seus

objetos, ou seja, 0 nosso interesse se volta exalesconstantemente para: “(...) 0 modo no
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qual surge para nés a validade unitaria universaliio qual se constitui para nds a constante

consciéncia da existéncia universal, do horizonteausal dos objetos reais”. (Hu VI, p. 147)

A assim chamada “vida natural”, seja pré-cientifquee cientifica, da-se em um
horizonte universal, porém, ndo-tematico, ou melonde o tema néo é dado pelos modos de
datitude dos objetos do mundo. Enquanto se vivatitade direta ndo se tem qualquer
necessidade de recorrer a expressao “‘ja dado” (Hu pv 148). Ja na atitude

consequentemente reflexiva:

N&o nos deve interessar outro que a evolucdo mjdbs modos de
datitude, dos modos de aparigéo, dos implicitososale validade nos quais
se produz, constantemente fluindo, conectando-sestamemente e
sinteticamente no fluxo orientado diretamente maraundo, a consciéncia
unitaria do simples “ser” do mundo. (Hu VI, p. 149

Ocorre que o primeiro passo descrito, aquelemaché“mediante a qual n6s nos
subtraimos ao terreno de validade de todas asiai@objetivas, nédo basta de fafo(Hu VI,
p. 150). Ele produz como resultado simplesmentato §ue agora nos interessamos pelo
mundo reduzido ao mundo pré-cientifico intuitivoncosuas relatividades, ou seja,
continuamos no terreno do mundo, agora reduzidtmamdo-da-vida”, que vale para nés
pré-cientificamente (Hu VI, p. 150). Porém, de fatéo fomos reconduzidos, ao universo da

pura subjetividade.

Mas como pode entdo o ser-ja-dado do “mundo-dd-vataar-se um tema universal

e préprio de pesquisa?

Aparentemente, apenas por meio de uma mutacaodmtatitude natural,
uma mutacao pela qual ndo vivemos mais como amtgsianto homens da
existéncia natural, na constante participacdo ndugéo das validades do
mundo j& dado, antes, nos abstemos justamente mhetiEipacdo. (Hu VI,

p. 15)

O significado da “mutacao total da atitude” ineesaépochéranscendental € descrito
por Husserl no Anexo XX. A sua esséncia, portargside no fato de que nos abstemos da
participacdo na producdo das validades do mundiadd. S6 mediante essa abstencdo nos

atingimos esse novo “modo de tematizar o mundajya Husserl denomina “ser-ja-dado do

“8 Wir bemerken dabei, daR jener nachste Schrittadfsmgs zu helfen schien, jene Epoché, in deumsraller
objektiven Wissenschaften als Geltungsbodens eathebul3ten, keineswegs shon genigt. (Hu VI, p. 150)
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mundo como tal” e, portanto, “podemos penetrar ne g mundo € enquanto terreno de
validade da vida natural (...) e, correlativamenteque a vida natural e a sua subjetividade
em definitiva sdo, a subjetividade enquanto putgesividade que atua na producdo das
validades.” (Hu VI, p. 151)

Trata-se de uma passagem absolutamente fundameantéatompreender a distingéo
entre o que Husserl havia pré-anunciado como “piddunda” e “vida em superficie”. A
“vida em superficie” € marcada justamente pela teobs participacdo na producdo das
validades do mundo ja dado. A “vida profunda” é ecada justamente pela abstencédo dessa
participacdo, ou ainda, ndo € possivel investiganodos de produc¢éo de validade do mundo
ja dado se ndo nos abstemos de participar dessaan@®ducdo. E na dimensdo dessa
inversao total do sentido usual que damos a noedwida” que as contribuicbes da ultima

grande obra de Husserl podem ser compreendidas:

Esta total abstencao, a qual inibe completamemgenesdo de vida que até entdo fluia
ininterruptamente, significa uma completa inverddoszida como um todo, um modo de vida

completamente novo. (Hu VI, p. 153)

O primeiro alerta em relacéo ao sentido da atuda@&pochéotal (Vollzugssinnes der
totalen Epochgé justamente a tentacdo de concebé-la como ustengho gradual de todas
as validades singulares (Hu VI, 840), porém, aemigsto ndo pode ser gradual, ndo pode ser
constituida por uma série de abstencbes graduais, patuando gradualmente, criamos
sempre novos modos de validade, restando no tenancal do mundo. O todo deve ser feito

“de uma s6 vez’rhit einem Schlagee o seu resultado pode ser assim descrito:

Ela [aepochétranscendental] produz uma atitude que esta adorser-ja-
dado das validades do mundo; acima da trama mfigela qual
determinadas validades se fundam sobre outrasadels] acima do fluxo do
multiplice sinteticamente unificado gracas ao qoalmundo tem, e
continuamente obtém, um conteldo intrinseco dedseatuma validade de
ser. Em outras palavras, ndés assumimos uma atijuelese pde acima da
vida universal (subjetiva e intersubjetiva) da cifrscia na qual o mundo,
para aqueles que o vivem ingenuamente, é “aquisé¢ativelmente a mao,
0 campo de todos os interesses da vida ja prasaadpe continuamente se

reproduzem. (Hu VI, p. 153)

Com essa peculiagpoché,é posta fora do jogo toda a vida natural, mas ® @u
principal, estamos agora em condicbes de investmawida universal subjetiva e

intersubjetiva. O curioso desspochéuniversal é que Husserl a descreve como uma atitud
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habitual a qual se deve decidir de uma vez porstat&#o de modo transitério, embora valha
para ela também a ideia de quepmchéé atuada em “tempos profissionais”. E justamente
essaepochéa via para “atingir as maximas profundidades difess” e, até mesmo, “uma

mutacéo radical de toda a humanidade”. (Hu V154.)1

A atuacédo da inversao total consiste nisto: aiutditle da experiéncia real ou
possivel do mundo se transforma na infinidade dea wwrperiéncia
“transcendental” real ou possivel, na qual é erpamtado, antes de tudo, o
mundo e a sua experiéncia natural enquanto “fenétngn.) gracas a
reducdo transcendental nos encontramos no portdingiesso do reino
jamais explorado da “mée do conhecimento”. (Hupv1156)

Por meio dessapoché,“o olhar do filésofo torna-se verdadeiramente divdos
vinculos do ser-ja-dado do mundo” (Hu VI, p. 1949sa descoberta, para Husserl, equivale a
descoberta da correlacdo universal de “mundo” enscé@ncia de mundo”, onde por
correlacdo universal deve-se entender a “correl@gdessentede todo género e em todo
sentido de um lado, e de uma absoluta subjetividiedeutro, enquanto é constitutiva do
sentido e da validade de ser.” (Hu VI, p. 154) fefta a realizar € a reducdo do “mundo” ao
“fendbmeno transcendental mundo” e, portanto, ao sewelato, a “subjetividade
transcendental”, porém, o proprio Husserl admite o se trate de uma operacéao facilmente
compreensivel, podendo levar a desentendiment@uarito grande seja aqui o perigo de
autodesentendimentos, e quanto, afinal, o realssacea filosofia dependa de uma clareza
que ilumine também os ultimos reconditos, mostrasioonsideracdes que se seguirdo”. (Hu
VI, p. 156)

Até aqui vimos como o “mundo-da-vida’ — que € odro onde se da a operagdo de
constituicdo-fundacdo das ciéncias objetivas — d&, qua vez, também constituido. A
constituicdo do “mundo-da-vida” da-se na esferasttandental e, portanto, Husserl chega,
por meio dessa reconsideracdo do “mundo-da-vidajua € atuada por meio de uma
mutacao total da atitude natural, que é tambéminwveasdo total da prépria nog¢ao de “vida”,

a uma nova “via” para a reducao, a qual sera aiaatia na proxima secao.
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4.3 CARACTERIZACAO DA NOVA “VIA” PARA A REDUCAO

O paragrafo seguinte (843) é aquele onde Husseurfe verdadeira e propria revisdo
do método fenomenoldgico, indicando de modo su@stoaracteristicas da via do “mundo-
da-vida” — segundo o qual o tema de investigac@énénais constituido diretamente pelo
mundo, mas sim exclusivamente pela evolucédo do®soe datitude nos quais 0 mundo nos
€ constantemente ja dado (Hu VI, p. 157) — e agatMsgens da “via cartesiana” elaborada

nasldeias(Hu 1ll), afirmando:

A estrada, muito mais breve, par&@ochétranscendental que (...) chamei
de “a via cartesiana” (...) apresenta uma grandeaméagemconstituida
pelo préprio fato que ela, com um salto, leva siregotranscendental, mas
junto, enquanto ndo é objeto de uma explicitac@grpssiva, revela ego
transcendental em uma aparente falta de conteédamodo tal que sobre a
primeira [via] ndo se consegue, de fato, compreeqdal seja o ganho e
como possa ser atingida uma ciéncia do fundameantoa ciéncia
completamente nova e decisiva para qualquer ndesofia. Cai-se, por
isso, muito facilmente, (...) na atitude ingénugaurad. (Hu VI, p. 156)

Ora, Husserl s6 se permite realizar esta autogriticonsidere-se a grande aceitacao
que coube as suddéias(Hu Ill) — porque acredita ter descoberto uma “pata a reducao
transcendental que atribuepochéranscendental o seu sentido e o seu valor debsit

A conclusdo a esse ponto, € que embora a motivBEsia nova tematica estivesse na
necessidade de esclarecer as operacdes evidesteigmzas positivas, uma vez que se abriu
um novo campo de pesquisas especificas — dado ugseH considera a esse ponto superado

0 problema das ciéncias positivas — ndo é maiseade manter-se ligado a tal motivagéao:

E preciso indagar conseqiiente e exclusivamentendaomo “como” de seus
modos de datitude, de suas “intencionalidades npageou implicitas. Sem
estas intencionalidades, ndo existiriam de fatea pas nem os objetos, nem
0 mundg os quais tém o sentido e o0 modo de ser no qudéfseem e se
definiram por meio destagperacdessubjetivas (Hu VI, p. 163; cfr. Anexo
XXI; grifo nosso)

Mas € preciso seguir adiante com ulteriores peaguiBe fato, no 847, intitulado

“Indicacdes de ulteriores direcfes de investigaggdendmenos fundamentais da cinestesia,
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da evolucédo das validades, da consciéncia do ez do acomunamento da experiéncia”,

Husserl revisita conceitos-chave da fenomenologia.

Em seu conjunto, essas indicacfes demonstram goeaconceito de mundo como
“horizonte” implica algumas mudancas no sentido féae®menos fundamentais de que trata.
Voltando a atencédo, por exemplo, para o fato denmfizesomos isolados na percepg¢éo do
mundo, mas que estamos ligados a outros homertacdese que, embora cada um de nos
tenha as suas proprias percepcoes, presentificag@esordancias, etc., na “vida comum?”,
cada um pode participar da vida dos outros, isto ;yjundo é ndo s6 para cada homem
singular, mas também para a “comunidade humana’smmese tratando do que €
“simplesmente perceptivel” (Hu VI, p. 166). Aindasse paragrafo, trata das implicagfes dos
avancos metddicos atingidos no que se refere donde&infilund® “Os outros sujeitos
desta experiéncia [deinfuhlung sdo para mim, e para qualquer outro, um horizabesto
de homens com os quais é possivel encontrar-se pogiem entrar comigo, € com outros, em

uma conexao atual”. (Hu VI, p. 167)

Mas porque acorrelacdo de mundo e seus modos subjetivos de datitude gamai
suscitou estupor filosofico ou um interesse destigacao cientifica especifica? Para Husserl,
“os filosofos [desde a antiguidade] restaram enterdos na obviedade da constatacdo que
gualquer coisa tem um aspecto diverso para ossisesujeitos” e, por conta disso, nao
chegaram a advertir “como tudo o que é, em qualgemetido, concreto ou abstrato, real ou
ideal, tem os seus modos de datitude e, por parteugdtem os seus modos de intencdo, de
validade, e os inerentes modos de evolucdo subjetav propria intencdo, nas sinteses
subjetivas e intersubjetivas da concordancia eistolancia” (Hu VI, pp. 168-169). Aquilo
gue tornava a tarefa particularmente intrincadgustamente o fato de que “esta tipologia da
correlagcdo”, multiforme e em continua diferenciacdpudesse ser traduzida em
generalidades essenciais”. Para realiza-la, faltavanétodo adequado, ou seja, faltava uma
“fenomenologia transcendental”, sem a qual, nagesaivel compreender que “todssente
é indice de uma generalidade ideal nos modos exeetais reais e possiveis de datitude; que
cada aparicdo sua € wasenté pois “é em uma correlacao e, por uma necessidasencial,

é indice de sua multiplicidade sistematica.” (Hyup/1169)

A solucdo para essa “variavel constante” da car@elaconfigura-se a partir da
consideracdo de que estamos diante de uma “operat&Etcional gradual e completa

49 As traducBes mais comuns p&iafiihlungsdo “entropatia” ou também “intracepcéo”, mas ca@o apenas
aproximacdes, optamos por manter o termo origimahkemao.
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realizada por toda a subjetividade; ndo da sulnjeiile isolada, mas da totalidade das
subjetividades que se acomunaram neste mesmo ‘bpeaortanto, podemos falar de uma
“formacao intersubjetiva” do mundo. “Todos o0s grausextratos por meio dos quais se
entrelacam as sinteses que se estruturam intetmiemia de sujeito a sujeito, formam uma
unidade universal da sintese; por meio desta sintamsolida-se o universo objetual, o
mundo assim como é dado em sua concretude e ewtalidgade”. (Hu VI, pp. 170-171)

De fato, “compreender” €, para Husserl, um termdtonforte. S6 por meio da
“intencionalidade” € possivel atingir uma real et@h compreensdo, pois retorna-se as
origens intencionais e as unidades de formacacediéds, uma formacédo que ndo deriva
apenas da minha subjetividade, mas € uma “formegéooutros sujeitos” que atuam nessa

constituicdo intencional junto comigo.

A investigacdo desse novo mundo da subjetividaatestendental requer um método
cientifico adequado a nova tematica e, para ilustrprofundidade e a dificuldade que sao
inerentes a essa pesquisa, em particular paraeaquelesta apenas comec¢ando, Husserl faz-
se valer de uma analogia conyamn de Heréaclito, com a qual quer indicar que os @oials

da totalidade tornam-se problemas da razao universa

Qualquer estrada que tu percorras, jamais chegagasontrar os confins da
alma, tdo profundo é o seu fundo.” Qualquer “fundple se atinja, ele
remete efetivamente a outros fundos, qualquer dwteéz se abra, ele
estimula outros horizontes; todavia, o todo infiniha infinidade do seu
movimento fluente, é orientado para a unidade desemtido, mas jamais €
possivel chegar a aferra-lo e a compreendé-lo aimmpknte. (Hu VI, p.

173)

N&o obstante, é possivel dispor os problemas daffes segundo um seu aspecto
geral. Husserl descreve a pesquisa do seguinte :nfiod® subimos, portanto, ao longo da
sintese em virtude da qual as multiplices apari¢desm em si, com@olo objetual o
essentendo realmente, mas sim intencionalmente”, ou, Safguilo pelo quecada aparicéo,
segundo um certo modo, é aparicdo”. Do mesmo meskas observacées também valem
para o eu, o qual, enquargoélo egolégico embora também se diferencie em seus modos, é
um eu idéntico queproduz todas as validades..), o qual é algo que “é e se torna”

explicitando ativamente o objeto em seaseidade¥.

*¥ Do original alemao “Ist-heiten”.
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Eis que surge de maneira central o problema dagiaideve ser investigado segundo
duas direcdes: em sua operacao intencional deitigébd das aparicbes, mas também na
direcdo das afecc¢les, as quais atraem com maimreaor intensidade o eu, modificando os

seus modos e direcionando-o para determinadadades. (Hu VI, pp. 173-175)

Nesse sentido, Husserl revisa no 850 o discurstestano, o0 qual passa a
compreender trés titulosgo — cogitatio — cogitataAinda que eles ndo possam ser separados
— nos o fazemos racionalmente, mas de fato daossene Unico ato — pode-se trata-los

temporariamente de modo individual:

O pdlo egoldgico (e a identidade que lhe é prépoaglemento subjetivo

enquanto aparicdo em uma conexao sintética, elos pbjetuais requerem

uma diversa orientacdo analitica; a eles correggonhodos diversos do
titulo geral “intencionalidade”: direcao para algparicdo de algo; e algo; a
objetualidade como a unidade de suas aparicOedp aquue tende, por

meio das préprias aparicdes, a intencdo do poldgigo. (Hu VI, p. 175)

Ora, aqui aparece pela primeira vez, nos termasyieinvestigacao verdadeiramente
transcendental, uma formulagdo geral dos probledeasrabalho abertos por Husserl na
“Crise”. Subdividiremos em trés momentos l6gicospmo na passagem acima,
correspondendo a “mundo-da-vidatogitatio, polo egolégico €go e objetualidade

(cogitatg, embora, como ja afirmamos, ndo possam ser afe@nte divididos:

1) A primeira coisa € 0 “mundo-da-vida” simplesmenaelal Apenas € produzida a
nova direcdo dos interesses, o “mundo-da-vidabsetumindice umfio condutorpara uma
investigacdo que queira chegar até a multiplicidbbernodos de aparicdo e as suas estruturas
intencionais; (Hu VI, p. 175)

2) Em um segundo grau, reflexivo, é possivel considelo egoldgicoe o que é
préprio da sua identidade, em particular, Hussarha para um aspecto geral da sua forma: o
seu carater temporal, que permite ao Eu atualnmesente interagir com o seu passado (0

Eu que ndo € mais), podendo critica-lo, como ssefasn outro; (Hu VI, p. 175)

3) Deve-se, adicionalmente, incluir a sintese dasotgetividade, que envolve tudo:
o “mundo-da-vida” serve comimdice intencional para as multiplicidades de aparic@es,
guais, conexas em uma sintese intersubjetiva, @gdito gpor meio do que todos 0s sujeitos
egoldgicos dirigem-se ao mundo comum e as coisasdol nele, ou seja, ao campo de todas

as atividades conexas no “nos geral”. (Hu VI, pfb-176)
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Faltava, em toda a histéria da filosofia, uma abmsicdo consequente da
intencionalidade, esse terceiro elemento “ocultog daz de elo entre os polos objetual e

egoldgico.

N&o fosse presente em toda essa investigacdo wtiagtipologia essencialpriori,
nao seria possivel do ponto de vista cientificesedtivo, fenomenoldgico-transcendental — a
tarefa de uma ontologia do “mundo-da-vida”, podte gla deve ser criada apenas em uma
pura evidéncia e que, portanto, contrapfe-se fatkcae ao sentido tradicional que a

ontologia assumiu na filosofia moderna. (Hu VI1p6)

A filosofia e a ciéncia sdo marcadas justament® peéssuposto de um mundo
“verdadeiro em si” e, por esse motivo, 0 conceig wma ciénciaa priori em sentido
tradicional ndo poderia gozar da dignidade de ueah evidéncia, a qual, para Husserl, é
“uma visdo intelectual essencial atinente a umeetalirdatitude (a uma intuicdo

experimentante)”, embora elas, de fato, atribuamsse direito. (Hu VI, p. 177)

Husserl indica no 851 a forma geral da ontologidndondo-da-vida”, definindo o seu
ponto de partida e o seu campo de trabalho. O pdmtpartida € a atitude transcendental,
mediante a qual o “mundo-da-vida” se transformanmero “fenémeno” transcendental.
Porém, “do interior dapoché,somos livres para voltar consequentemente 0 nobsr
exclusivamente para o “mundo-da-vida” (...), pasacorrelatos (...) mas também para todos
0s sujeitos atuantes”, e nisso temos o métodovestigacao:

O alterar-se destas atitudes parciais, que se fungaa nas outras, pelas
guais a atitude dirigida aos fenbmenos do “mundwida’ deve servir de
ponto de partida, ou seja, de fio condutor trardeetal para as atitudes de
grau mais elevado que miram ragrelagdes constitui 0 campo universal
de investigacdo aberto pela reducao transcendehtall, p. 177)

Ora, é justamente no ambito dessa investigacasuyge o problema das correlacdes.
O tema das correlacdes compreendia até aqui o ‘oiuend “humanidade”, entendida como
comunidade que produz intencionalmente a validadendndo. A primeira dificuldade que
deriva dessa posicdo é a constatacdo de que pudserisstar procurando estabelecer uma
“segunda espécie de verdade”, em contraposicao eéddde objetiva”’, uma “verdade
subjetiva”. A resposta € que “justamente este é xio ésurpreendente das nossas
investigacées”, mas ao mesmo tempo, esse resuitgger um esclarecimento a partir do

interior daepoché.Para Husserl, constatamos que “a vida objetivataral no mundo é
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apenas um modo particular da vida transcenderdaljidh que constantemente constitui o
mundo”. Pelo mesmo motivo, quando a subjetivida@d@stendental “vive desse modo
particular”, ela ndo pode tornar-se conscientelaw&ontes constitutivos e nem, tampouco,
neles penetrar, o que exigiria dois passos mets®did) uma total mudanca de atitude (a

adocao voluntéria dgpochéranscendental); e (2) uma reflexdo. (Hu VI, pf8-179)

Eis porque a filosofia, enquanto se propunha ause ciéncia universalbjetiva—
que inclui todas as ciéncias objetivas — ndo pad#egi fato ser uma ciéncia universal: “ela
assume no seu ambito de investigacdo apenas s @@ijltuais constituidos e é cega diante
do pleno e concreto ser, da vida [intencional] ipeeconstitui transcendentalmente”. (Hu VI,
p. 179)

A segunda dificuldade no ambito da investigacaocda®lacdes diz respeitcepoché
transcendental, a qual abrange todos os interest@s humanos e naturais e parece
constituir-se no abandono justamente de tudo ifsaesposta, para Husserl é dupla:
primeiramente, por absurdo, se assim fosse, n&tirexiqualquer pesquisa transcendental
possivel, posto que ela requer uma “plena evidénca qual implica “viver
[intencionalmente] tudo o que é pesquisado”. Enuseég lugar, e desse modo devemos
compreender o seu real sentidoe@oché“transforma completamente o modo da temética
(uma total mudanca de atityd® sucessivamente, replasma o sentido de sailglala o fim
do conhecimento (reflexdio (Hu VI, pp. 179-180)

Por fim, temos uma terceira dificuldade, a quateestitui “pelo modo no qual na
epochéo rio heraclitiano da vida constitutiva pode ser tratado descritivadmem sua
faticidade individual” (Hu VI, p. 181). Essa difidade é um ataque direto ao estilo de
cientificidade proposto por Husserl com a fenomegia. Embora ele admita a
impossibilidade de estabelecer uma “ciéncia doesda vida transcendental” nos mesmos
moldes da ciéncia empirica dos fatos, ou sejactdemmente”, ainda que a pretenséo fosse
estabelecer apenas em nivel individual as corretatg@nscendentais, pode-se admitir, porém,
que “a plena e concreta faticidade da subjetividkdascendental seja compreensivel,
cientificamente, em um outro sentido”. Precisamefitevestigando-se por meio de um
método realmente eidético a forma essencial dasgipes transcendentais em todo o arco de
tipicidade das operacdes singulares e das operatgi@esubjetivas”. Trata-se, portanto, de
investigar os fatos por meio de sua esséncia eemgricamente em sentido indutivo. (Hu
VI, p. 182)
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4.4 O PARADOXO DA SUBJETIVIDADE HUMANA

Vencidas as dificuldades inerentes ao método destigacdo da nova “via”, resta
ainda por dissolver um verdadeiro e proprio parad@xuele de uma subjetividade que €&
“sujeito para o mundo e, contemporaneamente, objetaundo”. O paradoxo e a sua solugéo
sdo precisamente os temas dos 88 53 a 55, osmmpsaisvam a conclusdo da “Parte Il A” da

“Crise”.

De todas as dificuldades analisadas por Hussetelagpara a qual ele da um
verdadeiro carater de severidade € o assim chafpatdadoxo da subjetividade humana”.
Isso se deve ao fato de que esse paradoxo podarianp risco justamente a nocao de

“mundo” conquistada por meio das pesquisas preteaemte expostas.

Mas no que consiste exatamente este paradoxoh@ipripasso para compreendé-lo
€ a constatacdo de que, “por meio e€poché,toda objetividade se transforma em
subjetividade” (Hu VI, p. 182), feita obviamente rassalva de que a cientificidade
fenomenoldgica ndo deve ser confundida com aqitzatdos psicologos, 0 que seria um
contra-senso. Com essa afirmacdo, Husserl quetaindipenas que “o conceito geral do
elemento subjetivo napochéinclui tudo, seja o pélo egoldogico e o universas qmlos
egologicos, seja a multiplicidade das aparicogans®s polos objetuais e o universo dos
polos egoldgicos” (Hu VI, p. 183). Justamente ngsseuliaridade é que encontramos a

dificuldade paradoxal da subjetividade humana:

1) A intersubjetividade universal, na qual se resobda a objetividade, “ndo pode

ser outro que a humanidade”;
2) Ora, a “humanidade”, por sua vez, é uma “parte dodn”;
3) Como pode uma estrutura “parcial” do mundo constitinteiro mundo?

O paradoxo, dito de outro modo, € que o elemeniigeuo do mundo “engole” o
mundo e, com isso, também “engole a si mesmo”. tBiwsos da “Crise”, temos 0 seguinte
enunciado: “a subjetividade € um objet mundoe, juntamente, € um sujeito consciencial

parao mundo”.

Para Husserl, porém, trata-se de um paradoxo qie ger dissolvido, pois, de outro
modo, ndo seria possivel atuar uepmchérealmente universal e radical, com o propésito de

estabelecer uma cientificidade rigorosa. A dissugo paradoxo, para que seja rigorosa em
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sentido fenomenoldgico-transcendental, deve sea dadcampo dapochéponde a logica (ou
qualquer outra priori), tipicamente utilizada nas demonstracées filessfi ndo gozam mais
de autoridade. Esse “radicalismo” € necessaridpppge a proposta da filosofia husserliana é

recomecar novamente, excluindo quaisquer obviedades

bY

Um passo preliminar & solucdo do paradoxo é a dersjdo de um fenébmeno
inerente a propria evolucdo de significado pelol gueeu”, apenas diz “eu”, transforma-se
em “eu outro”, em “nds todos”, no “nds com muitas,eno “nos” dentro do qual eu sou

”

apenas “um eu”. Isso significa que nao havia smkiq até entdo, o problema da constituicéo

da intersubjetividade, deste “nés todos” a padimdm, “em” mim. (Hu VI, p. 186)

A via de investigacdo para a resolucdo do paradmanto, passa pela compreensao
da seguinte pergunta: “guem somos nds enquantibosufeie exercem a operacao de sentido

e de validade da constituicdo universal?”.

Esse “nés” ndo poderia significar “né6s homens”, samtido natural-objetivo, posto
que estas realidades sdo fendmenos, polos objetpgisrtanto, temas de investigacdo. E
preciso, portanto, distinguir “n6s como homens emtido natural-objetivo” e “n6s como
sujeitos atuantes-operantes da sintese univerpaBto que o0s sujeitos que atuam na
constituicdo do mundo, ndo sdo mais 0s homensguais se transformaram em fenémenos.
De fato, no interior de@poché nem aquele que atusepoché nem os outros homens, valem

como homens, mas apenas como “polos egoldgicoséae atos “para 0 mundo”.

Vejamos o titulo geral da solucdo do paradoxo patao analisar seus elementos.
“Eu, enquanto eu originaridJg-ich), constituo o horizonte dos outros eu transcemient
enquanto co-sujeitos da intersubjetividade trardeetal que constitui 0 mundo”. O sentido
pratico é este: apochécria uma “singular solidao filoséfica”, ou sejapm a minhapoché,
todos os outros homens, e a vida de todos os sesisfazem parte do fendbmeno do mundo,
que na minhaepoché,é exclusivamente meu. (...) O homem, por meio aasideracéo

fenomenoldgica de si, torna-se uma objetivacaocudoamscendental”. (Hu VI, p. 187-189)

Trata-se, na verdade, de um equivoco essenciabera & nocdo de “eu”. A inteira

humanidade, por meio da minbpochég denominada equivocadamente “eu”.

[Mas] o egoque filosofa, apos ter colhido a si mesmo comoeunatuante,
como um polo egoldégico de atos e de opera¢desceadsntais, mas por
meio de um salto, sem qualquer fundamento e, portaem qualquer
legitimidade, atribui & humanidade na qual se emmapna mesma
transformacéo em subjetividade transcendental ttuama transformacéo



119

que ele atuou apenas em si mesmo. (...) E pree@mhecer a absoluta
unicidade dagoe a sua posicdo central para qualquer constitujeRoVI,
p. 190)

Dito de modo ainda mais claro: atribuimos a hunmededa mesma condigcdo que

atingimos ao atuarepochéranscendental, o que de fato ndo tem qualqueafaedto.

Reconhecida a unicidade dejo e a sua posicdo no processo de constituicdo,
chegamos ao paragrafo final da Parte Il A (858ftulado “A retificacdo de principio da
primeiraepochépor meio da reducdo ago absolutamente Unico e atuante”, onde Husserl
expOe resumidamente os resultados de suas inv@stgjabem como as suas consequéncias

para o método fenomenoldgico, assim enumeradas:

1) Para além da primeira abordageAngaty a epoché,faz-se necessaria uma

segunda;

2) A esséncia da segunda abordagem é uma transforrnagéoiente da primeira,

por meio da reducéo agoabsoluto, enquanto centro funcional ultimo de toafastituicao;
3) O método da fenomenologia transcendental sera aaeassim caracterizado;

4) O método renovado exige gqueego se interrogue sistematicamente a partir do
concreto fendmeno do mundo e que venha a conhetenesmo — @gotranscendental — em
sua concretizacdo, na sistematica de seus exitattitutivos e nas suas fundacdes de

validade ndo expressas e ocultas.

a) Essa concretizacdo deve ser explicitada e expmmsaneio de uma “andlise

intencional” sistematica, que parta do fenémenmdado;
b) Por meio deste procedimento, atinge-se:
i) A correlagdo do mundo; e
i) A subjetividade transcendental, objetivada na hudaale.

No que se refere ao ambito das investigacdes femadgeco-transcendentais, Husserl
aponta para um vasto leque de problematicas, umgue tais investigacées abracam todos
0s seres que tém algo como uma “vida” e, tambégo, @mo uma “vida em comum”, em
sentido espiritual. Portanto, abrangem-se os lqua®<riangas, os animais etc. No ambito
humano, abrangem-se os problemas da generatividadhestoricidade, da existéncia humana

na sociedade, das personalidades de ordem supmEiorgomo os problemas no nascimento e
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da morte, o problema dos sexos e, até mesmo, depraldo inconsciente, embora Husserl
ndo esteja de acordo com o método empregado pad pega a sua investigacao: “Nao existe
um problema provido de sentido, nem existe um problsobre o ser em geral que ndo possa

ser considerado no ambito da fenomenologia tradeceal.” (Hu VI, pp. 191-192)

Quanto ao sentido da exigéncia de uma apoditicidimdego enquanto fundamento
transcendentalUr-ich), que poderia indicar um pressuposto de sua iigagsto, Husserl
conclui que, do interior dapoché,"damo-nos conta que nos encontramos em uma easfera
evidéncia; a tentativa de indagar para além def@ sen ndo-senso”; e adiciona, para

defender-se da acusacao de cartesianismo, umatangeodistin¢ao:

z

O “ego cogito” da fenomenologia ndo €, de fato, ymamissa ou uma
esfera de premissas das quais se possam deduziningan absoluta
“garantia”, todas as outras nogdes (que devemrgendidas ingenuamente
como obijetivas). Nao importa garantir as nocOegtivajs, 0 que conta é
compreendé-las. (Hu VI, p. 192)

Resta, por fim, retornar ao problema da “crise ci@scias”. A solucdo dada por

7

Husserl na “Crise” € atingir uma evidéncia que ssjelarecida reflexivamente a si mesma e
gue se demonstre “Gltima”, ou seja, a evidénciarf@noldgica transcendental. Todas as
evidéncias das ciéncias naturais objetivas (inslasada l6gica formal e da matematica) séo,
portanto, carentes de fundamento. Sem a evidémdiana”, a ciéncia ndo € possivel em
sentido verdadeiramente rigoroso. Por quanto dasapalavras finais da Parte 1ll A dao a
exata dimensdo do quanto Husserl queira, de faoas ciéncias um fundamento sélido,

restituindo-lhes, em conformidade a sua intencéxaino nexo com o “mundo-da-vida”:

E preciso conseguir finalmente compreender que ureahciéncia exata e
objetiva explica seriamente, nem pode explicarsacalguma. Deduzir ndo
equivale a explicar. Prever, ou ainda, reconheadpais prever as formas
objetivas da estrutura e dos corpos quimicos doofis— tudo isso nao
explica nada, antes, tem necessidade de uma edsica Unica real
explicacdo é a compreensdo transcendental. O sabtErno a natureza, que
€ proprio das ciéncias naturais, ndo equivale a eonhecimento
verdadeiramente definitivo, a uma explicagdo dareat, porque as ciéncias
naturais ndo indagam a natureza na conexdo abswugual o seu ser
préprio e real desdobra o seu sentido de ser;&mxias naturais jamais
enfrentam tematicamente o ser da natureza. Comnfsose quer de fato
desvalorizar a grandeza dos génios criativos geeacggm no seu ambito na
atitude natural, e a propria atitude natural, néeech de fato ser perdidos
pelo fato de serem compreendidos, por assim diaeesfera do ser absoluta
na qual definitiva e verdadeiramente s&o. (Hu V198)
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CONCLUSAO

O entendimento do método fenomenoldgico € antarigualquer critica que se possa
fazer ao pensamento husserliano. Atuando metoditanos passos propostos por Husserl na
“Crise”, torna-se possivel a investigacdo do “muddevida”, o qual, por sua vez, é
constituido na esfera transcendental. Retira-seadlonimato um reino de evidéncias
originarias, que havia permanecido oculto justamguirque a filosofia nunca colocou em
relevo esse elemento “implicito” da equacéo catesique faz de meio termo entre os polos

objetuais e egoldgicosgo — cogitatic- cogitata

Husserl demonstra, por meio das consideragfesrib@st@leoldgicas, como toda a
historia da filosofia concentrou-se ora ego (subjetivismo transcendental), ora roagitata
(objetivismo fisicalista), e por isso o probleméico restava aberto. A fenomenologia inicia
seu percurso ndsvestigacdes Légica@iu XIX) estudando a vida intencional,cagitatio.
Ter algo como uma “vida” significa ser “possuir urmala intencional”. Aquilo que
chamamos de vida, portanto, caracteriza-se pekempca da intencionalidade. Tudo o que

apresenta intencionalidade — direta ou indiretaeergarticipa do “mundo-da-vida”.

Certo, como o préprio Husserl propde, ndo é faglesar a atitude natural, visto que
se trata de um preconceito milenar e que toda saneducacao esta atrelada a este pré-juizo:
damos por certo o sujeito e 0 objeto, mas deixamos completo anonimato a

intencionalidade, sem a qual ndo se pode sequeirdef polos dessa equacao.

Porém, justamente como ele provoca logo no inieisuhs conferéncias: podemos
voltar tranquilamente aos nossos problemas filoeéft Sabendo que foi aberto um portédo a
um novo reino, um novo terreno de investigacao prdelemas filosoficos? Nos manteremos

em nossa posicao cético-critica?

Se, por exemplo, um filésofo quer criticar a nodad'direito originario” Urrechf) as
evidéncias, ele podera fazé-lo apenas enquanto figreorrido o caminho metodicamente
proposto por Husserl e, portanto, uma vez que stijaeno mesmo terreno — portanto nao
podera fazé-lo se restar no terreno da atitudealattnde um tal direito poderia lhe parecer
absurdo. Porém, uma vez que esteja no mesmo tepedera discutir em pé de igualdade,
podera aceita-lo ou refuta-lo.
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Portanto, um primeiro aspecto conclusivo sobretinal trabalho de Husserl é que
apenas levando a sério o seu apelo pode-se pe&rooceaminho que ele percorreu, podemos

tirar, autonomamente, nossas proprias conclusdes.

Um segundo aspecto reside no carater de propostandacdo das ciéncias que a
“Crise” representa. Certo, um novo tipo de ciéncia, quaeergm novo “modo” de fazer

ciéncia, um novo método e uma nova nogao de “ggmtifico”.

Dentro das diversas analises apresentadas, degemad a visdo de “mundo-da-vida”
na perspectiva da evolucédo do conceito de “mund@’perspectiva da “intersubjetividade”,
na perspectiva ontolégica, como um ‘“universum de severdade”; e, finalmente,
apresentamos a perspectiva da “vida intencionalffac um dos momentos l6gicos de um
anico ato tripartiteego — cogitatio — cogitata

by

Se por outro lado, assumirmos uma posicao criticaredacdo a “Crise”, podemos
indicar dois aspectos relevantes. Em primeiro luggiconsiderarmos que ha um pressuposto
na filosofia transcendental de Husserl, este asédumtarater de “um novo tipo de axioma”, o
“direito originario do ego transcendental as evidéncias originarias”. Diferasio “axioma
cartesiano”, que deriva dedutivamente todo o mumgartir doego cogitgo € como se, em
Husserl, chegassemos a um fundamento de dignidedadio ndo negoem si, mas na “vida
intencional doegd, da qual Husserl considerava como ultima a ew@épossivel. Como
consequéncia da énfase posta por Husserl na atd®sSa ciéncia radical-fundamental —
segundo aspecto — a “Crise” deixa em aberto impt@satarefas para futuras investigacoes,

para as quais o proprio Husserl assinala.

Voltando, porém, a importancia do conceito de “nuoidd-vida”, concluimos o

presente trabalho com algumas palavras de Walendi

z

Com uma compreensdo verdadeira e propria do “mdaedda” €
localizado juntamente também o fundamento sobreab $£ movem desde
sempre as ciéncias, embora sem vé-lo. Ela tornan agsssivel uma
autocompreensdo por parte das ciéncias; com a eemgfio peculiar da
psicologia, compreensdo que esta no descobrimeatosubjetividade
transcendental, delineia-se a possibilidade de cegnder de um modo
novo a relacdo entre sujeito @ssentgde preencher a perigosa fratura entre
objetivismo e subjetivismo. Tudo isso deve levaegundo as intencdes de
Husserl — a um renascimento da fé na razdo hungamease anunciou pela
primeira vez entre os Gregos e que dominou a huwadei do
Renascimento, e por isso também da fé na filosafano sede da
autorrealizacdo da razdo. Porque a partir dess® plenvista a filosofia é
historicamente o movimento através do qual a rdafimana chega a si
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mesma; nela se realiza a responsabilidade da hdagmidiante de si
mesma. Isto define também a funcéo ética da fiasafjuela de indicar a
humanidade o que ela deve ser. (Hu VI, xx)

Como se sabe, a “Crise” nao foi completada por etlisa “Parte IV, citada nos
esbocos de Fink — “A idéia de que todas as ciései@sn reassumidas na unidade da filosofia
transcendental” — nédo foi escrita. O dltimo parfgm@a obra, porém, resume o0 propodsito

dessa investigacao.

Se nossas andlises apontaram na direcdo justaac@@nse” Husserl se apresenta
como o herdeiro dos grandes racionalisthasas isto ndo nos deve induzir a uma reducéo de
seus imensos esforcos, por exemplo, de incluistaticidade na investigacao transcendental,
e mais ainda, na investigacdo metodica e consegjaenintencionalidade, em busca de um
fundamento Ultimo que pudesse restituir as ciénejgsortanto, também ao homem, a sua

dignidade.

Com isso, queremos dizer que Husserl deixa comadtegim precioso meétodo de
investigacdo do “mundo-da-vida”’, mas, ao mesmo terdpixa em aberto inUmeras estradas
de investigacdo para o futuro da filosofia, daglsigia e da ciéncia, que devem agora — a luz
do método da fenomenologia transcendental — fagempraprias contas com a vida,

recuperando o nexo ontolégico.

Nesse sentido, Husserl é sem davida, além de tugrande humanista.

°L E herdeiro de Descartes, na medida em que ap&msen ego transcendental; é herdeiro de Kant,atida

que afirma o pélo egolégicdJ¢-Ich), mas nega a possibilidade de investiga-lo, oa, sejga a possibilidade de
investigar a forma do ndmeno: “quanto ao ego, dao®m-conta que nos encontramos em uma esfera de
evidéncia; a tentativa de indagar para além deila sen ndo-senso” (Hu VI, p. 192).
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